BIZ
GELECEGIZ

YETISKINLER ICIN DENEMELER
PSIKANALIZ - FELSEFE - TARIH - YASAM



PSIKANALIZ
YAZILARI



BiR, iKi, UCLER...

Dusunme sosyal ve kamusal bir faaliyettir.

Kafanin igerisinde olusan ve bir baskasina dolaysiz bir sekilde,
seffaf olarak dil ile aktarilan bir sey degildir.

"Kamuda olan kamuda kalrr."

“Bir” dedigimizde, bu sayi ya da kavram, dilin agiklayamadig,
ifade edemedigi bir noktada durur.

Bir, kendini yalnizca kendisiyle tanimlayamaz; pozitif ya da negatif
bir kavram olarak ele alinamaz.

Bu noktada eksiklik ya da bosluk gibi terimler kullanmak da dogru
olmaz.

“Bir” in varhgi, kendiliginden bir anlam ifade etmez.

Ornegin, “bir” in “iki” ile olan iliskisi asimetriktir; yani bir, iki ile
simetrik bir bag kuramaz.

Simetrik iliskiler, birbirini tamamlayan, aynalayan iliskiler olarak
dusunulebilir.

Ancak bir ve iki arasindaki iliski boyle degildir.

Bu durumu daha somut bir ornekle ele alalim: “Bir benzerim
oldurebilir beni” diyen 90’lann Unlu bir siir kitabinin kapagi,
asimetrik iligkilerin dogasina bir gondermede bulunur.

Sairin bu ifadesi, benzer olanin simetrik iliskisinde bile olumcul bir
¢atismanin kaginimaz oldugunu ima eder. Asimetrik iliskilerde ise
bu ¢atisma, Uguncuy bir unsurun varligi ile donisum gegirir.

Lacan, 6znenin varolusunu ve kimlik kazanimini simetrik olmayan
bir sure¢ olarak gorur.



Bir dedigimiz sey, ashinda bir “birlik” ya da “tamlik” hissi degil,
eksikligin yeridir.

Bir, hi¢bir zaman kendini tamamlayamaz ¢unku 6zne, dogasi
geregi eksik ve bolunmustur.

"Bir", Lacanci terminolojide, 6znenin hayali tamlik arayisi olarak
dusunulebilir.

Bu arayis, asla ger¢ceklesemeyecek olan bir tamlik arzusunu temsil
eder.

Lacan’in ayna evresi teorisine gore, bebek, kendi bedenini butun
olarak algiladigi anda bir "birlik" yanilsamasina kapilir.

Ancak bu yanilg, gercgeklikle ¢atisir, ¢inku 6zne, kendi icindeki
eksikligi asla dolduramaz.

Ozne, kendisini ancak Oteki araciligiyla taniyabilir.
Oteki’nin bakisi ya da dil araciigiyla tanimlamaya zorlar.

Lacan, 6znenin arzusunu hi¢cbir zaman kendisine ait bir sey olarak
gormez.

Arzu, daima Oteki’'nin arzusudur.

Yani bir 6zne, neyi arzuladigini yalnizca Oteki’'nin bakisinda
kesfeder.

Bu noktada, dilin rolU de devreye girer.
Dil, Lacan’a gore, arzuyu sekillendiren bir yapidadir, ancak 6zne
dil araciligiyla arzusunu ifade etmeye ¢alishkga, arzu hep bir

eksiklik olarak var olur.

Cunkau dil, hicbir zaman o6znenin i¢sel gergekligini tam anlamiyla
ifade edemez; dil, her zaman bir kayip icerir.

“Bir” dil ile agiklanamayan bir yerdedir ifadesi, Lacanci baglamda



sunu ima eder: Bir, yani ozne, kendini dilde bulamaz ¢unku dil,
Simgesel duzende (Lacan’in ¢ duzeninden biri) isleyerek 6znenin
gercegini daima eksik birakir.

Simgesel duzen, toplumsal yapilarin, dilin ve kurallarnn temsil ettigi
alandir ve 6zne burada yalnizca Oteki’'nin arzusu araciigiyla var
olur.

Asimetri ve “Uc” iin Kamusalligi

Asimetrik iligki, “U¢” Un devreye girmesiyle birlikte farkh bir boyut
kazanr.

Uciincy bir unsurun - yani 6tekinin - pozitif veya negatif etkisiyle
asimetrik iligski “olus” asamasina gecger.

Bu sure¢, kamusal bir nitelige sahiptir.
“Olus” dedigimiz sey, bireysel degil, sosyal bir surectir ve bu sireg,
dil ve iletisim aracihigiyla kamusal alanda yer bulur.
Bir ve iki, tek baslanna ifade edilemez.
Sadece “ben” ve “sen” asimetrisi, dilsel bir anlam yaratmaz.

Bu iki kutup arasindaki iligki, sosyal ve kamusal bir alan olusturmaz.

Dilin dogurganhgi, yani anlam uretimi, ancak uguncu bir unsurun
mudahalesiyle gerceklesir.

Ornegin, bir diyalogda yalnizca iki kisi arasinda bir anlam
olusturmak mumkun olmayabilir; bu anlamin sosyal ve kamusal bir
boyut kazanmasi i¢in Uguincu bir gozlemci, bir dinleyici ya da
toplumsal bir baglam gerekir.

Bu nedenle, asimetrik iliskiler bireyleri ya birlestirir ya da ayirir,
ancak sosyal bir dizeyde bir anlam yaratmak igin yeterli degildir.

Cokluk biri barindinr fakat ondan bahsedemez.

Cokluk en fazla ikilerden ibarettir.



Bebek-Anne-Baba Ucgeni ve Kamusal Alan

Bebek, anne ve baba arasindaki iliski, kamusal bir iliskidir.

Sadece bebek ve anne arasinda kurulan iliski asimetriktir; ancak
baba, yani U¢incu unsur devreye girdiginde, bu iliski kamusal bir
boyut kazanur.

Freud ve psikanaliz literaturine bakhgimizda, bu U¢lu iliskinin
onemi vurgulanir.
Baba figury, bir anlamda “bir"deki eksikligi ortaya ¢ikaran kisidir.

Burada baba, sadece biyolojik bir figur degil, ayni zamanda
sosyal ve dilsel bir varlik olarak one cikar.

Lacanci psikandalizde, “U¢”, yani Uguncu unsur, “Baba’nin Adi” (le
Nom-du-Pere) ile temsil edilir.

Baba, hem toplumsal dizeni hem de yasanin simgesel temsili
olarak arzuyu sinirlar ve 6zneyi toplumsal yapiya sokar.

Bebek-anne-baba i¢genine bakhgimizda, Lacan, anne ile bebek
arasindaki iliskiyi yalnizca bir doyum iliskisi olarak tanimlamaz; bu
iliski, arzu ve eksiklik ile dolu bir iliskidir.

Anne, bebek i¢in arzulanan bir nesnedir, ancak bu arzu, baba
figuru devreye girdiginde yeniden sekillenir.

Baba’'nin Adi, anne ve bebegin arasindaki bu ilksel iliskiyi kiran ve
bebegi Simgesel duzene sokan yasayi temsil eder.

Bu, dilin ve toplumsal kurallarin egemen oldugu bir alana gegistir.
Bebek, annenin arzusunu tam anlamiyla karsilayamayacagini,
annenin arzusunun Oteki'ne (baba) yoneldigini fark eder ve bu

farkindalik, onu dilin dunyasina, Simgesel duzenin igine ¢eker.

Baba’'nin Adi, 6znenin kamusal ve sosyal bir varlik olmasini
saglayan bu gegisin simgesidir.



Ornegin, gece aglayan bebegdin annesine "beni cagiriyor”
dedirten sey, 6znenin arzu eksikligidir.

Bebek kimseyi cagirmamaktadir; ashinda bu, annenin kendi
arzusunun bir yansimasidir.

Bebek, annesi igin bir nesne-a (objet petit a) olur; yani, annenin
arzusunun odagidr.

Ancak bu arzu, hi¢gbir zaman tam olarak tatmin edilemez ve baba
figlru devreye girdiginde, annenin arzusunun sinirlandigi ortaya
cikar.

Bebek, annenin tam tatminini saglayamayacak, eksik kalacaktr.

Hegelci bakis agisina gore, yasa, 6znenin kendi bilincini
gelistirmesi icin gereklidir.

Ozgiirlik, yasalarin olmadigi bir alanda degil, tam aksine, yasa ile
birlikte dUsunuUlmesi gereken bir seydir.

Lacan’in Baba’nin Adr’'ni arzunun siniri olarak ele almasi, Hegelci
bir elestiriye tabi tutuldugunda, yasayi bir tir olumsuz sinir olarak
gormekle elestirilebilir.

Hegel'de yasa, 6znenin gelisiminin bir par¢asidir; 6zne, yasa
araciligiyla hem kendi sinirlarini hem de diger 6znelerle olan
iliskisini anlamlandinr ve bu anlamlandirma sureci, 6znenin
ozgurlesmesine yol agar.

Lacan’da ise yasa, 6znenin tam arzularini engelleyen bir yapi
olarak gorulur.



ARZU VE OTEKI DiLIN KURUCU ROLU

Lacan, 6znenin arzusunu hi¢cbir zaman kendisine ait bir sey olarak
gormez.

Arzu, daima Oteki’'nin arzusudur.

Yani bir 6zne, neyi arzuladigini yalnizca Oteki’'nin bakisinda
kesfeder.

Bu noktada, dilin rolU de devreye girer.
Dil, Lacan’a gore, arzuyu sekillendiren bir yapidadir, ancak 6zne
dil araciigiyla arzusunu ifade etmeye ¢alishkca, arzu hep bir

eksiklik olarak var olur.

Cunku dil, higcbir zaman o6znenin i¢sel gergekligini tam anlamiyla
ifade edemez; dil, her zaman bir kayip igerir.

Eksiklik ve Hakikat

Lacanci dusincede, 6znenin eksikligi, onun varolusunun temelidir.

Oznenin gercegdi ya da hakikati, tam anlamiyla dile getirlemeyen,
dile sigmayan bir seydir.

Bu eksiklik, 6znenin arzusunu da sekillendirir.

Lacan, hakikatin daima bir eksiklik olarak var oldugunu ve dilin bu
eksikligi asla dolduramayacagini savunur.

"Gergek" dedigi kavram, dilin sinirlaninda kalan, dile getirilemeyen
seydir.
Hakikat, ancak dilin bittigi yerde baslar.



Kapitalizm ve Egonun Rolu

Psikanalitik perspektiften bakhgimizda, ozellikle Anna Freud ve
Anglosakson dunyasinda vurgulanan “ego”, cahsmasiz bir alan
olarak ele alinamaz.

Ego, diger savunma mekanizmalan gibi bir semptomdur ve bir’in
(6znenin) Uge karsi verdigi savunmanin bir urunudur.

Bu savunma mekanizmasi, kapitalist sistem tarafindan onaylanmis
ve tesvik edilmistir (en azindan batinin sosyal devlet anlayisina
kadar surmekteydi simdilerde ise normalin de islemez oldugunu

apacik ortadadrr).

Ego, bireysel eksikligin Ustunu orten bir yapi olarak islev gorur ve
bu eksikligi, ¢ tarafindan bahsedilen en islevsel ortuyle kaplar.

“Saghkh bir ego”ya sahip oldugumuzu soyledigimizde, aslinda
kendiligimizin kapilarini kapitalist ideolojiye teslim etmis oluruz.

Burada mukemmel insan figuru, aslinda bir semptomdur.

Hakikat Arayisi

Bir adim ileriye gec¢ip 6znenin yani hakikatin normali var midir?
sorusu, su sekilde yanitlanabilir: Hakikatin normali diye bir sey
yoktur ¢unku ozne, dilde ve simgesel duzende daima eksik
kalacaktir.

Hakikat, dilin sinirlaninda, eksikligin igcinde yer alr.

Hakikati aramak, bu eksikligi kabul etmek ve 6znenin surekli bir
arzu nesnesine ulagsma ¢abasinin asla tamamlanamayacagini
anlamakla mumkundur.

Hegel, 6znenin bu eksiklik ve ¢atismalarin Ustesinden gelerek bir
tur birlik kazanabilecegini savunur.



Hegelci 6zne, karsithklarla basa ¢ikarak kendini gelistirir ve
tamamilanur.

Lacan’in eksiklik ve arzu Uzerine kurdugu dusunce, Hegelci
perspektifte bir tur cikmaz olarak gorulebilir.

Hegel, karsithklann bir senteze ulasacagini savunurken, Lacan bu
sentezin hi¢cbir zaman gergeklesmeyecegini ve 6znenin daima
eksik kalacagini one surer.

Bu iki dUsunur arasindaki temel fark, 6zne ve eksiklik
kavramlarinda ortaya ¢ikar.
Hegelci diyalektik, 6znenin kendini gerceklestirme surecine
inanirken, Lacan, 6znenin eksikliginin varolusunun kalici bir pargasi
oldugunu savunur.

Sonuc

Oznenin kutsaligindan vazgectigimizde hakikate bir adim daha
yaklasmis oluruz dusuncesindeyim.

Biyolojik formumuzun handikaplarnnin 6zgurluk adalet
arayisimizdaki form tasarimlarmiz i¢in aynalama ¢abasi tasimasi
Lacan’nin ozellikle “ego psikolojisi” elestirisini hakh ¢ikarmaktadir.

Hegel sentezine ulagsmak igin ise 6znenin sikisip kaldigi form
kozasindan ayrilimasi gerektigi ortadadir.

O vakte kadar mutlak dogru veya mutlak sondan soz etmek
mUmkun degildir.

Gergek sonsuzluk sonlu oruntilerin sonsuzlugudur diyebiliriz.



NESNE iLiSKILERI VE KIMLIK KRiZi

insanlik "dogal kozmos"tan "insa edilebilir kozmos"a gecerken,
dunyayi yeniden anlamlandirma ¢abasi igcinde kendi 6znelligini
kesfetmistir.

Bu durum, tipki kisinin erken ¢ocukluk doneminde yasadigi i¢sel
ve dissal dunyalar arasindaki iliskiyi yeniden yapilandirmasina
benzer.

Fransiz Devrimi'nin idealleri, "insan Haklar Evrensel Beyannamesi"
gibi kavramlarla toplumsal yapiyi1 donustirmeye ¢alisirken, Kant'in
"sentez" anlayisi bireyin kendini butunlestirme ¢abasini simgeler.

Nesne iliskileri kuramina gore ise bu butunlesme, bireyin i¢sel
nesneleriyle (ilk iliski nesneleri olan anne, baba vb.) kurdugu
iliskileri sentezleyip yeniden anlamlandirmasiyla mumkundur.

Melanie Klein, bireyin i¢sel dunyasindaki bolunmeleri ve
c¢ahsmalarn ¢ozumlemek igin bu i¢csel nesnelerle saghkli iliskiler
gelistirmesi gerektigini savunur.

Peki, bireyin bu i¢sel surecleri, dis dunyadaki ideolojik
yapilanmalarla nasil ortusuyor?

iste tam da bu noktada Klein'in teorisi, bize bir tir psikopolitik
okuma sunuyor.

Devlet ve ideoloji, tipki bireyin i¢sel dunyasinda yer alan iyi-koti
nesneler gibi toplumda farkh kutuplar yaratir.



Klein'in paranoid-sizoid pozisyonunda oldugu gibi, ideolojik
¢atismalar da toplumu kutuplastinr ve bireyi guvensiz birakir.

Ancak, toplum Kant'in "sentez" ¢abasi gibi birlestirici bir vizyon
gelistirebilirse, bu toplumsal ¢gatismalar asilabilir.

Nesne iliskileri kurami, bireyin dunyasini anlamak i¢in guc¢lu bir
ara¢ sunarken, ayni zamanda siyasal ve ideolojik duzeyde de
derin bir anlayis saglar.

Kleinin kurami, bireyin i¢sel dunyasindaki nesne iliskilerinin
toplumsal ve ideolojik yapilarin bir yansimasi oldugunu gosterir.

Bu baglamda, tarihsel donusumler, tipki bireyin i¢sel dunyasinda
yasadigi donusumler gibi, toplumsal duzeyde bir sentez arayisi
olarak gorulebilir.

Birey, kendini yalnizca i¢sel nesneleriyle tanimlamak yerine, daha
genis bir toplumsal baglamda konumlandirmak zorundadir.

Kant'in sentez Uretme ¢abasi, Klein'in bireyin ruhsal dunyasinda
sentez Uretme cabasiyla ortisir: ikisi de bireyin hem icsel hem de
dissal dunyasinda bir denge kurmasini amagilar.

Bireyin i¢sel dunyasindaki ¢atismalarn ¢ozumlemek, toplumsal ve
siyasal catsmalarin ¢ozumune de katki saglayabilir.



Hem bireysel hem de toplumsal duzeyde ¢atismalarla basa
¢tkmanin yolu, hipki Klein'in depresif pozisyonunda oldugu gibi,
bolunmus parcalan yeniden butunlestirmeye ¢alismaktr.

Ayrilmis olan iyi ve kotu tasarimlarin ayni nesne uzerinde
sentezlenmesinin, bireyin gelisim surecinin bir pargasi oldugunu
biliyoruz.

Peki ya toplumsal taraf?

Neoliberalizmin etkisizlestirdigi ust yapi, paranoid-sizoid bir duruma
gerileyerek amigdala uzerinden tepki vermeye baslamustir.

Bolme ("yandassin veya degilsin") ve yansitmali 6zdesim
("seytanlastrarak hukmetme") gibi ilkel savunma mekanizmalari
one cikmistr.

ideolojik aygitlarin bu denli gerilemesi, piyasanin sinirsiz dirti
ozgurlugu surdigu surece onemli bir sorun gibi gorunmemektedir.

Ancak bu durum, ideal arzulanmizin ya hapsedilecegi ya da yok
edilecegi anlamina gelir.

Son yillarda neoliberalizmin toplumsal yapi Uzerinde yarathgi
tahribat, haz ve tuketim Uzerine kurulu bir dunyada, bireyin derin
anlam arayisini kaybetmesine neden olmustur.

Neoliberalizm, sundugu yasam bigimiyle arzu yerine hazzi yuceltir
ve bu haz, surekli olarak tuketimle beslenmek zorundadir.



Oysa arzu, tarih boyunca bizi ileriye tasiyan, ideallerimizle ve
gelecek insasiyla baglantih bir itici gugtur.

Ancak giunumuzde bu derin anlam ve ideal arayisi, yerini buyuk
olcude anlik tatminlere birakmistr.

Bugun tarikatlann bu denli gu¢lenmesinin bir sebebi de budur:
Bireyin arzulan yok ediliyor, arzulanna uvlasabilecegi araglar
ortadan kaldiriliyor.

Lacan'a gore arzu, hi¢gbir zaman tam anlamiyla karsilanamayan,
oznenin igsel eksikligiyle baglantili bir gududur.

Arzu, bireyi ideallerine, 6zlem duydugu butunlige veya anlamh bir
varolusa yonlendirir.

Ancak neoliberalizm, bireyin bu arzu arayisini sistematik bir sekilde
haza indirgeyerek insani sirekli tiketmeye yonlendirmistir.

Cunku haz, kisa vadeli bir tatmin saglasa da arzu gibi kalici ve
derin bir tatmin saglayamaz; tUkenir ve surekli olarak yeniden
uretilmesi gerekir.

Bu nedenle arzu, kapitalizm tarafindan tam anlamiyla satin
alinamazken haz, kolayca paketlenip higbir ahlaki sinir olmadan
pazarlanabilir.

Haz ve Arzunun Yer Degistirmesi

Arzunun ortadan kaybolmasi, bireyin idealleriyle, 6zlemleriyle ve
anlam arayisiyla kurdugu iligskiyi koparr.



Oysa modern ¢aglarda arzular, bireylerin buyuk toplumsal
donusumler yaratmasina, yeni ideolojiler ve sistemler ingsa
etmesine yol agmistir.

Arzu, insani toplumda bir 6zne haline getirirken, neoliberal haz
dongusu bireyi sadece bir tuketim nesnesine indirger.

Arzvu, bireyi kolektif bir hedefe yonlendirirken haz, bireyi kendi
icine kapatir ve onu yalnizlastirir.

Klein'a gore birey, hayatinin erken donemlerinde dis dunyayla
kurdugu iliskilerde par¢calanmis deneyimler yasar; "iyi" ve "kotu"
nesneler arasinda bolunme yasar.

Neoliberalizmin toplumda yarathgi bolunme de buna benzer bir
yapidadir: iyi ve kot arasindaki sirekli degiskenlik, bireylerin haz
ve arzu arasindaki dengesizligini artirir.

Bireyler, hazzi idealize ederek derin arzulanni bastirir ve ruhsal
anlamda bolunmus bir varolus i¢cinde kalirlar.

Lacan ise arzunun, insanin 6zne olarak var olma arzusuyla
baglantih oldugunu soyler.

Lacan’in "arzu" tanimi, bireyin kendi eksikligiyle yuzlesmesi ve bu
eksikligi bir ideal araciigiyla agsma ¢abasidir.

Ancak neoliberal toplumda arzu, yerini hizla satin alinan ve
tuketilen hazlara birakmistir.



Tuketim kultury, bireyin gergek arzularini gormesini engeller ve onu
surekli olarak yuzeysel tatminler pesinde kosturur.

Lacan’in perspektifinde, neoliberal sistemde arzu yerine gegen
haz, bireyi koklu bir yalnizhga ve i¢sel bosluga surukler.

Neoliberalizmin dayathgi tiketim odakl haz anlayisi, modern
dunyadaki toplumsal ¢urumenin temel nedenlerinden biridir.

Arzunun yerini hazzin almasi, bireylerin yalnizca anlik tatminler
arayarak toplumsal baglardan ve kolektif ideallerden kopmasina
neden olur.

Ancak tarihsel olarak, bizi insan yapan, bizi toplumsal idealler ve
hedefler dogrultusunda bir araya getiren gu¢ arzudur.

Bu nedenle neoliberalizmin sundugu haz odakl yasam bigiminin
otesine gegmek, ancak bireylerin arzu ile yeniden bag kurmasiyla
muUmkun olabilir.

O halde arzumuza sahip ¢ikmalyiz.

Daha dogrusu belki de oncelikle arzumuzu gergcekten tanimaliyiz.

Yeni bir duzenin ingasi, kendi kimligimize sahip ¢ikmakla



Ozne ve Nesne

Ic ve Dis

Gergekle temasta olma dusuncesi, insanligin "dogal kozmos"tan
"insa edilebilir kozmos"a gegisiyle ve bu surecgte bireyin 6znelligini
kesfetmesiyle baslar.

Dogal kozmos insanin en basindan sahip oldugu ve
secemeyecegi ozellikleri, aidiyetleri temsil eder.

Zorunlu olarak gosterdigi adaptasyonlarin ve ogrendigi ilk
reflekslerin oldugu; bir “kulugcka donemi” gibidir.

insa edilebilir kozmos da kisinin birey olma yolunda aldigi
sorumluluklan, hayatinda yaptigi degerlendirmeleri ve sonucunda
verdigi kararlan temsil eder.

insa etme fikri hem gercek anlamda yasamda yenilenen ve
olusturulan insalari icerirken hem de bazi duvarlan yikmayi icinde
barindirir.

Yazinin devaminda daha iyi anlayabilecegimiz izere bu donemin
ismi de “kozadan ¢ikisg”tir.

Bahsedilen donusum, bireyin i¢sel ve digssal dunyalan arasindaki
iliskiyi yeniden yapilandirmasina benzetilmis.

Tanimlardan i¢sel dunya anne-baba ile olan iligkileri, aileyi baz
almisken dis dunya “ev” disindaki iletisimleri baz almis.

S0z konusu makalede birey olma yolunda Kant ve Klein arasinda
bir baglanh kurulmaya ¢alisiimis.

Fransiz Devrimi, insan Haklan Evrensel Bildirisi’nin kabulu gibi
toplumsal degisimler Kant'in sentez anlayisini, yani bireyin
bitunlesme ¢abasini temsil eder.

Tek kavramindan ¢ok kavraminaq, i¢ten disa gegis tamlik halini
getirir.



Melanie Klein’in nesne iliskileri teorisi ise bu i¢sel suregleri ve
bireyin saglikl iligkiler gelistirmesinin 6nemini vurgular.

Bu capi buyutme, halkayi genisletme, kapsayiciigi arlirma eylemi
ancak veriler arasindaki ipler dogru baglandiginda ve neden-
sonug iliskileri dogru kuruldugunda gergeklestirilebiliyor olur.

Tez-antitez-sentez butunlugu, bireyin kendini ilk var ettigi, var
edebilecegi ve var etmesi gereken ailede baslar.

Kurulan tum iligkilerin temeli burada atilir, prototipi burada uretilir
ve yasanir.

Toplumun en kuguk birimi, ideolojik yapilarin besigi ve guvenli
bolge aile, sahip olunan edinimler iyi degerlendirildiginde
yUkselen bir rampa olabilirken gerekli donisumler
gerceklesmediginde ise fertleri derin bir kuyunun agzina getirebilir.

ic’i Butinlemek

Aile ve toplumu, i¢ ve dis ¢atiskilar agisindan birlikte
degerlendirmek ve bir sonuca uvlasmak i¢in bahsi gegen teorileri
daha anlasilabilir halde ifade etmek gerekir.

Klein'in teorisi i¢ dunyalarda iyi-kotu nesnelerden ve nesnelerin
sebep oldugu kutuplasmadan bahseder.

Bu icteki ¢atisma, dis icin bir ayna gorevi gorur ve bireydeki
celiskiler topluma da yansiyor olur.

Yeni sistemler bu kutuplagsmalari ideolojilere, politige yansitarak
mevcut fikir aynhiklarini biraz daha genis bir alana tasir ve toplumu
parcalar, bireyleri yalnizlagtirir.

Fakat bu teorinin sonucunda ¢6zimsuz bir yere evrilir ve bugunku
yerimizde sayariz.

Kant'in soylemi ise bu ¢atiskilarnin asilabilir olmasidir.



Bu asma potansiyeli dogal ve insa edilebilir kozmos igin yeterli
enerjiyi saglamaktadir.

Toplumsal ¢catiskilarla basa ¢ikmak icin once i¢tekilere bakmal ve
bunlan bir butun olarak ele almaliyiz.

Kant iyi ve kotu, makro ve mikro ayni nesnede sentezlenirse birey
gelisir gorusunu savunur.

iikeye gore zitliklarn birlesiminin bitini olusturmasi bize
Heraklitos’u, zithklarin birbirini barindirmasi Hegel'i animsatir.

Bu ilke bize ¢o6zum acisindan alterndatifler sunmaktadir.

Haz-Arzu ikiligi

ic-dis'in toplumsal tezahirleri ginimuzde sistemlerin elindendir.

Metinde neoliberalizmin urunleriyle ilgili bazi jargonlara yer
verilmis.

Anlatlimak isteneni vermek igin dili biraz sadelestirerek derine
kazmak daha dogru olabilir.

Bu iki kavram i¢in de ilkel savunma mekanizmalar tanimi yapiimis.
Genel itibariyle sistemlerin bireyleri surekli olarak ihtiyagtan istege,
uretimden tuketime, temelden karmasiga ve u¢larda yasamaya

ittigini ifade etmisiz.

Bir yonuyle insani dogdugu yerden uzaklastirirken bir yonuyle de
ilkelligi tek ¢care olarak onumuze sundugu izlenimini vyandirmis.

Bunlan yaparken tipki iyi ve kotu gibi arzu ve haz kavramlarinin
kullanildigini goruyoruz.

Bakis acisinda arzu kavrami manevi olarak itici gucu temsil ediyor.



Lacan’in dusuncesine gore arzularn sonunun gelmemesi,
karsilanamayacak olmasi onu fisekleyici, uyaran madde yapan
neden.

Arzu tanimi geregi bir motivasyon ve bireyi anlaml bir var olusa
yonlendiren faktorlerden biri.

Haz ise arzunun maskelenmis hali.

Adeta icinden ruhu ¢ikariimis bir beden gibi, sahte, yaniltici ve
tehlikeli.

Neoliberalizmin refleksi arzuyu hazza indirgemek ve Kkisiyi
gudusuzlestirmekdtir.

Bu gudu olmadan birey kolektivite ve amaglardan vzak, yalniz ve
tuketim odakl bir canhidir.

Haz, hiz, anlik yogunlasmalar; gergek derinligi kapsamaz.
Toplumsal gcuriumelerin temel etkenlerinden biri pazarlanan hazdur.

Arzu, insanin kendiyle yuzlestigi, kendini fark ettigi ve tanidigi bir
yogunluktur.

Arzu gergektir, toplumdur.

Bir, iki ve Dil

Bir'i dille ifade etmek zordur ¢Uunku onu eksilten bir eylemdir.
Anlamini, degerini, agirhgini azattr.
Yogunlugunu ve sekilsiz olusunu kaybettirir.
Cunku Bir, ozne, benlik; kaliplara sokulamadigi olgude gergektir.

Ozi gazdrr.



Dille ifadesi onu sivilastirabilir.

Ancak bu hareketin indirgenmesi dizenin onu katilastirmaya
c¢alismasina da yol acabilir.

Buna gore Bir, yapisi geregi eksik var olacaktir.

"Bir" ve "iki" arasindaki asimetrik iliski, 5znenin
tamamlanmamishgini ve hayali tamlik arayisini temsil eder.

Bir, bardagin tamamini gormemiz ve degerlendirmemiz igin bir
Iki'ye ihtiya¢ duyar.

Aksi halde bu karsilastirma yapiimadan bardagin bos tarafi gibidir.
Kendini otekiyle kiyaslamadan eksigini goremez.
Bir'i bir yapan ve arzusunu yaratan iki’nin varhgidur.

Bu ortaya bireysel bir iletisim t0ru ¢ikarr, ister istemez mono bir
yapi olusturur.

Bu anne ve bebegin iliskisine benzetilir.
Fakat bu iliski yalnizca bireysel oimamalidir, sosyal bir boyut

kazanmak i¢in Uguincu bir unsur gerekdirir.

Uc’iin Etkisi

Uc’in, Lacan’a gore babayi temsil ettiginden bahsedilir.

Bu yoniyle Ug, asimetrik iliskiye hem toplumsal bir yon katar hem
de yasanin simgesi rolunu Ustlenir.

Asimetrik iliskide ortaya koyulamayan sosyalligi var eder ve
iletisim arhik nesnel bir boyutta isler.

Dil, islev kazanur.



ilksel iliskiyi kiran ve simgesel dizene sokan yasa, etigi, ahlaki,
toplumu, gelisimi ve degisimi temsil eder.

Monoluktan vazge¢meyi, ilk metinle bagdastinrsak hem kulugkayi
hem kozadan c¢ikisi anlatir.

Dahil oldugu ortami 6zgurlestirir, 6zgunlestirir ve arzu kavramini
farkhlastinr, kisitlar.

Kapsayici roluyle bir topluluk olusturmaya, disa adim atmaktadir.

Hakikat
Lacan’a gore oznenin eksikligi, onun var olusunun temelidir.
Yani Bir, tam olmadik¢a Bir'dir.
Buna gore tutunulacak hakikat, eksikligi kabul etmekle baslar.

Tipki gergek bilgiye bilginin sonsuzlugu kabul edildiginde
ulasilabilecegi gibi...

Cunku bilgelik, her seyi bilemeyecegini fark ettiginde ve kabul
ettiginde ulasilan bir mertebedir.

Hakikat, dilin sinirlarinin otesindedir.

Ego-Gerceklik

Ego yazida, eksikleri maskeleyen bir ideadir.

Sistemlerin sevdigi Uzere maskeleyici bu etken de duzen
tarafindan bize sunulur, dayatilir.

"Saglkl bir ego" ideali, bireyin gergekliginden kacgis olarak
yorumlanur.



Fakat 6zne arayisinda ve hakikat yolunda tipki haz gibi ego da bir
caydirici faktor ve hastalikhi yapidan baskasi degildir.

Oznenin Ozneligi

Lacan 6znenin daima eksik kalacagini ve kalmasi gerektigini
savunur.

Daha once de acikladigimiz Uzere “Bir, eksik var olur.” gorisunu
savunur,

Fakat Hegel 6znenin eksiklerin otesinde bir birlik, Bir'lik,
yakalayabilecegini one surer.

Baska bir anlamda 6znenin eksiklerle kendi oldugu fikrini kabul
edersek Hegel'in bahsettigi, kendini asma olarak da
yorumlanabilir.

Makalede, 6znenin sosyal ve dilsel baglamda nasil olustugu ve
arzusunu nasll sekillendirdiginden bahsediliyordu.

Bir, bireyi temsil ederken zincire eklenen iki ve Ug, toplumsalligin
bir olgusuydu.

Bireye kendi yerini bulduran toplum oldu.
TUm bunlan dusundurten sey de yine topluluk haliydi.

ic ve dista bizi c6zime yonlendiren zithklan barindirmak, kabul
etmek ve reddetmekti.

Burada sistemin tuzaklarina dusmemek igin, karanlik egolara
sapmamak icin uygulayabilecegimiz alternatif ise kendini gormek
ve tanimak, toplumda yerini bulmak ve nesne olmaktan ¢ikmaktir.

Ozne olmak ve toplumsallasmak icin kendini asmaktr.



FELSEFE
YAZILARI




ISSIZLIGIN ORTASINDA

1644 ile 1687 yillan arasinda Descartes, Galile, Kopernik ve Newton
yayinladiklan kitaplarla bir cagi donusturuyorlardi.

Referanslar krizinin ortasinda John Donne “ Parg¢alar halinde her
sey, tekmil tutarlilik yitip gitti, adil ol¢u kalmadi, hi¢bir sey tutmuyor
birbirini “ diyerek o donem yoneticilerinin ortak sesi oluyordu.

Kapal dunyadan sonsuz bir evrene gegiliyordu artik.

Terori kelimesi yunanca kutsal olani (theion) goriuyorum (orao)
kavramlarindan turetilmisti.

Ve artik kutsal olan yani teori yikilirken insanlik manadan yoksun,
yatismaz bir doga ile basbasa kalmish.

Kaos zamanlarydi.

Evet dunya bir carpismalar ve gucgler duonyasiydi fakat kozmosun
yarathgi kaosta bir liman yaratmak gerekliydi.

Kant boyle bir arka planda Yunanca biraraya getirmek anlamina
gelen sentez kavramini referans aldi.

“ Sentezi Uretmeyi “ ve “ Sentetik Hikim Verme Hakki “ ile dogal
durumda gorulen insani, hukuksal duruma sokmayi ve insanlik igin
bir liman yaratmayi hedefliyordu.

Doganin ongorulemez durumlarini asarak egitim yoluyla toplumun
bilinebilir bir gelecege yuruyebilecegini dusundu.

Bu yaklasim Fransiz Devrimi’nin cumhuriyetg¢i ideallerini gelistirmek
ve “ insan Haklan Evrensel Beyannamesine “ varacak olan
himanist yonelime katki sundu.

Bunun icin temel kavramlara ihtiyag vardi.

Bunlardan biri “ Cikar Gutmez Eylemdi “ ve “ Segilmis Amacin
Evrenselligini “ esas aliyordu.

Bu kavramlar Kant igin “ Kategorik Buyruklar “ di.

“ Katogorik Buyruklar “ ahlakin buyurucu karakterini yansitiyorlardi.



Daha anlasilir bir ifade ile kendimize ¢eki duzen vermeyi,
kendimizi durmaksizin iyilestirmeyi ve gelistirmeyi ongoruyorlardi.

Bu durum aristokrat etigin ziddi olan ve dogustan gelmeyen
eylemlerimizle kazanabilecegimiz “ Liyakat Etigini “ olusturuyordu.

Hepimiz eylemlerimizin niteligi oraninda yani liyakatta esit
olabilirdik.

Esitligimizin temeli eylemlerimizdi yani.
Bir cag boyle donustu.
Artik “ Dogal Kozmos “ yerine “ insa Edilebilir Kozmos “ olacak.

Aslinda her sey bizim tasarimlarimiz veya kurgularimiz nedeniyle
boyleydi.

insan gelecegini ellerine aliyordu.
Gelecek goklerden gelmiyordu ve onu biz yaratiyorduk.

Hatta donem dusunurlerinin bazilan daha ileri giderek bir akil dini
oneriyorlardi.

Amaclanmiza hakim olabilirsek ahenkli bir dunya yaratabilirdik.

Antik dunyada kozmik duzenin ve kendinden daha yuce bir
gergekligin insani arhk duonyanin merkeziydi ve mutlak saygiya
layik, haklar olan biriydi.

Bu fikirler haklarda bicimsel esitlik, calismaya verilen 6nem ve
bunlarnn sonucu olarak bireyciligi besledi.

Kisi calisirken dunyayi kurdugu kadar kendini de yeniden
kuruyordu.

insanlik ellerini fark ediyordu.

Cok ¢caismamiz ayni zamanda kendimizi daha ¢ok egitmemiz
gerektigi anlamina geliyordu.

Boylece yeni ¢agin ahlaki inga edildi.
Kaderimiz ellerimizdeydi arhik.

Calisirsak olabilirdi.



Descartes “ Cogito Ergo Sum “ yani “ Disiniyorum Oyleyse
Varim” diyerek insani daha da 6zne kildi.

1789 Devrimini gergeklestiren jakobenler “ Okullarindan Cikip
Sokaga inen Descartesci Devrimcilerdi “

Aile, devlet, kilise ve her tur otoriteye karsi ciktlar.
“ Tarihimiz Yasamiz Degildir “ dediler.
Geleneklere sonsuza kadar saygl duyulamaz diyorlardi.
Ozneler arhk kendilerine giveniyorlardi.
Ancak kendilerinden baska kimseye de givenmeye bashyorlardi.

Sahsen itimat etmedikleri emin olmadiklan ve kendi yapmadiklari
seylere hep kuskuyla yaklastilar.

iman ya da inan¢ degil 6zbiling hakikate ulashrabilirdi bizi.
Elestirel dusunce boyle gelisti.

“ Tannsiz Maneviyatlar ” dunyasini yarattlar ve gelecegin
ideolojileri bu temelin Uzerine inga edildi.

Bize “ Devrimi, Vatani ve Bilimi” verdiler.
Kant “ Genislemis Dusunce “ diyordu bu yaklasimlara.
Daha genis ve daha evrensel bakmamizi salik veriyordu.

Yeni bir safagin ¢aginda goklerden gelen iradeyi insana vermeye
¢ahsan bu fikirler hala guncel mi ?

Egolan sismis tann-insanlar dunyasi yaratlmasinin yolunu da bu
fikirler mi besledi ?

Yeryizu Cennetimizi ararken Cehenneme giden yollar mi insa ettik
?

Ne goklerdeki Cennet ne de Yeryuzu Cenneti hayalimiz derdimize
derman olmadi.

insanlik olarak ruhumuz hala Usiyor ve yalniziz.



Ne bizi surunun bir pargasi kilan toplumsallikiar ne bizi
ozerklestirirken yalnizhga bogan bireysellikler ¢ozum degilse ne
yapacagiz ?

Bize gore “ Gokubbe Altinda Bir Kaos Var ve $artlar MUkemmel “.

Baslayalim mi ?



iYi, DOGRU, GUZEL

Hepimiz biricikligimizin temeli olarak " iyi, Gizel, Dogru "
oldugumuzu farz ederiz.

" Kotu, Yanhs, Cirkin " olanlar otekilerdir.
" iyi, Guzel, Dogru " inanca ve kalbe ydnelik kavramlardir.

Sozunu ettigimiz kavramlar insanligin en saf, en temiz duygu
durumliarini tanimliar.

Cocukluk, Oyunsallik, $enlikler, Sanatlar bu dogal ve dolaysiz
varolusun ifadeleri olarak kabul edilebilir.

Hepimiz yasarken eylemlerimizden kaynakh olarak hata yapariz.
Dogum sonrasindaki masumiyetimiz ve safigimiz giderek azalr.
Gitgide kirleniriz.

" Kotu, Yanls, Cirkin " seyler yapariz.

Bu yUzden cennetlerimiz ve Gtopyalanmiz " lyi, Guzel, Dogru " iken
cehennemlerimiz ve distopyalarimiz " Ko6tu, Yanls, Cirkin " dir.

Bu ahlaki ikilemleri asmak isteyen bati merkezli diusunce sistemi "
lyi, Guzel, Dogru " kavramianni kalpten akla, inangtan bilgiye
tasimaya ¢calismislardir.

Eskj Yunanlilar Felsefenin U¢ boyutunu; olanin bilgisini yani teoriyi
(lyi) adalet arzusunu yani etigi (Dogru) kurtulus arayisini yani
bilgeligi ( Guzel Jaramislardir.

Aristo " lyi, Dogru, Gizel " kavramlanna vlasmanin Dinya'daki
yerimizi bulmamizi saglayacagini, netligimizi ve niteligimizi
belirleyip bizi tam hale getirecegini dusunuyordu.



Kant " Saf Aklin Elestirisinde " Iyiyi " Yargi Gicinin Elestirisinde "
Dogruyu " Estetik Yargi Gucunde " de Guzeli normsal hale
getirmeyi hedefledi.

Fransiz Devrimi, Esitlikle iyiligi, Adaletle Dogrulugu, Ozgirlikle
Guzeli gergeklestirmek istedi.

TUm bu yaklasimlar " iyi, Dogru, Gizel " kavramlarini, inactan
bilgiye, kalpten akla tasidiklanni dusunduler.

Dogu felsefelerinin bu yaklasimlara yanitini en guzel ifade
edenlerden biri Haci Bektas Veli idi.

" fyilik iyidir " dedi.

Doga ile uyumun, donguselligin oldugu bir varolusta her seyi
kendisiyle agiklamak mumkindu ¢unku.

Farklanni ifade ettigimiz her iki sistemin ortak yani ise " yi, Dogru,

Guzel " kavramlarinin Bahda akla, yaziya , hukuka dayali olarak,

Doguda ise kalbe, soze ve ahlaka dayali olarak bir HAK iddiasinin
temelini olusturmasiydi.

Yani " lyi, Dogru, Gizel " tUm disince sistemlerinde HAK
kavraminin temeli.

Bireysel olarak bizim, kurumlarin , devletlerin kendilerinde hak
gordukleri butun eylemler aslinda bir fail olarak
" lyi, Dogru, Guzel " kavramlarnina bagh.

Bu kavramlar bize, mesru ve filli eylem hakki, yargilama hakki ve
degerlendirme hakki sagliyor.

Sorunda burada bagsliyor.

Cunku bireysel dizlemde, bize gore gayet agik olan hakliigimiz
toplumsal duzlemde karsiligini bulmuyor ¢ogu zaman.

Hatta bazen toplum bizim " iyi, Dogru, Giizel " kavramlarnimizi kaos
unsuru olarak gorup bizi cezalandirabiliyor.



Dolayisiyla " iyi, Dogru, Gizel " kavramlarinin éteki tarafindan
anlasiimasi ve onaylanmasi gerekiyor.

Anlasirsak vzlasiyoruz, barisiyoruz, anlasamazsak ¢elisiyoruz,
savaslyoruz.

Cagimizda benzelikler 6nemini yitiriyor.
Her seyin atomize oldugu bir farklar caginda yasiyoruz.

Farklar ve farkliiklar caginda ortak bir " lyi, Dogru, Gizel "
kavramina vlasmak hayli zor.

" K6tU, Yanlis, Cirkin " olmak istemiyorsak eger " iyi, Dogru, Gizel"
kavramlarini toplumsal duzeyde yeniden insa etmek zorundayiz.

Bu yuUzden otekilere ihtiyacimiz var.

Belki de ilk adim olarak onlarin " Kotu, Yanhs, Cirkin " olmadigini
kabul etmeliyiz.

Hatta gergekien kendimize karsi cesursak bizim " lyi, Dogru, Guzel
" olmayabilecegimizi dusununebiliriz.

Belki de Nietczhe' nin dedigi gibi " iyinin ve Kétinin Otesinde " bir
hayat mumkundur.

Belki de genneileri ve Cehennemileri, $eytanlari ve Melekleri,
Utopyalan ve distopyalarn biz yaratiyoruzdur.

Yeryuzunde yasiyor olmanin sorumlulugunu kabullenmek ve
geregini yapmak icin " Ne yalansiz yasarsak o kadar iyidir " belki.

Gergek kabullenmemiz i¢in bizi bekliyordur belki, bulanik bir
gecmisin katihgindan ya da belirsiz bir gelecegin uguculugundan
kurtulup bugun evrenin ve canlihgin akiskanhginda yani basimizda

bizden onu anlamamizi bekliyordur.

Belki de Soluk Soluga yasamak i¢in daha fazla beklememeliyiz.



NE YAPMALI ?

Hegel genglik arkadaslan Holderlin ve Schelling’in felsefelerinin
etki alanindan ¢ikip kendi sesini netlestirmeye basladigi donemde
bir antropolog titizligiyle, pratik orneklerden beslenerek kendi
kavramlarini insa etme yolundaydi..

Bu donemdeki ¢alismalarinda buldugu kavramlardan biri de
“Formlarin Ozgur Kullanimina Kahlim Hakki “ idi.

Modernlik ve 6zgurluk Uzerine yaphgi ¢alismalarda bu kavram
onun dusunce dunyasini belirleyen ana kavramlardan biri oldu.

Geist (ruh) kavramini devlete baglayarak diyalektigi indirgeyip
kolayciligi sec¢tigi farz edilen Hegel yukarnda andigimiz kavrami
beslemek i¢cin devlette ve toplumda korunamayacak olani
korumama gerekliligini ortaya koyuyordu.

Ardindan son derece liberal bir yaklasimla isko¢ ekonomi politik
incelemelerinden hareketle bugunku tabirle devletin piyasalara
mudahale etmemesi gerektigini soyluyordu.

Yukarnida sozunu ettigimiz kavram boyle bir dusunce dunyasinin
urunu olarak ortaya ¢ikt.

Gecgerken sunu da belirtmekte fayda var.

Alman disince sistematigini, Ada (iskog, ingiltere) ekonomisini ve
Fransiz devrimci siyasetini birlestirmek Marx’tan olduk¢a once
Hegel'in gundemiydi.

Hatta Marx’in dusunsel mirasinin temel kolonlarini olusturan bu
sistemin Hegel esinli oldugunu kabul etmemiz daha dogru olur
kanimca.

Peki Hegel doneminde modernlik ve ozgurligu gelistirmek igin
gerekli bu kavram giniumuizde ne anlam ifade ediyor olabilir ?



“ Formlann Ozgir Kullanimina Katlim Hakki “ ¢agin bizi sirikledigi
caresizligi asmak icin bir kilavuz olabilir mi ?

Sorumuz budur.
Bedenimiz veya mulklerimizin Uzerinde bile yeterince temelluk
hakkimiz olup olamayacagina dair belirsiz bir gelecekten

bahsediliyor kimi metinlerde.

Yapak zeka ve yuksek teknolojik gelismeler nedeniyle neredeyse
kendimizle ilgili fikir yUrutmemiz bile abes kabul ediliyor.

Gelecek bir yonuyle son derece belirsiz ve kaotikken bir yonuyle
de Uzerinde hi¢ bir tasarrufumuzun olamayacagi degismez bir
dizen haline geliyor.

Hepimiz akinh da kayboluyor gibiyiz.

Tutanacak dallar, medet umulacak fikirler artyoruz.

Cag Uzerimize ¢okuyor.

Boyle bir gagda hi¢ bir klasik recete derde derman olmuyor.

Yeni bir dusunme sistematigine, yeni varolussal ve toplumsal
dinamiklere ihtiyacimiz var.

Biz de Hegel'in gectigi yollan ¢agimiza vyarlayip ele aldigimiz
kavrami ¢agcil hale getirmeyi bir deneyelim.

Oncelikle korunamayacak olan neleri koruyoruz ?
Nerede, ne kadar ve nasil muhafazakariz ?

Ellerimizden kayip gittigi asikar olan hangi formlarla beraber
olmemek adina ¢iriUmeyi segiyoruz ?

Degismezligi ve duzeni dogru yerde karsilayip, kaosu gergekgi bir
duzlemde mi kabulleniyoruz ?



Ve ardindan Kant'in dedigi gibi aklimizi kullanmaya ciret etmemiz
gerekiyor.

Formlar kavramini Hegel’den bu yana alabildigine esneten
kapitalizme karsi biz de bu esnekligi kabul etme ve asma curetini
gostermeyi deneyelim mesela.

Dusman ve savas her yerde ise kapitalizm dogayi, bedenlerimizi
ve ruhlarimizi ele geciriyorsa oncelikle bizde micadeleye burdan
baslayalim.

ilk formumuz olan bedenimizi, ruhumuzu ve aklimizi BiZE ait kilalim.

Ancak bu BiZ bir yoniyle yerelliklerle ve 6zginliklerle Iqeslenirken
bir yonuyle de evrensel ve hukuki hedefleri olan bir BIZ olsun.

Haz ve Hiz diyalektigi ile ¢alisan kapitalist sistemi bozalim 6rnegin.
Once tuketim kulturundeki degisimlerle ardindan yeni uretim
bigcimleriyle.

Kendimizde kat ettigimiz mesafeye bagh olarak sonraki
hedeflerimiz mustereklerimize sahip ¢cikmak ve gelistirmek olabilir
boyle bir durumda.

Musterekler sahlamayan, alinamayan, metalastnlamayan her seyi
iceriyorsa eger hala ugruna micadele edebilecegimiz pek ¢cok
form var demektir.

Eger bunu da basarirsak yeni musterek formlar Uzerinde kollektif
haklar olusturalim mesela.

Ve tim bu zeminlerden hareketle besinci kusak insan haklarini
talep etmeye baslayalim bir an once.

Hak kullanimi dolayisiyla ele alinan tUm konularda referans noktasi
bildigimiz gibi insan haklarn evrensel beyannamesidir.

Birinci kusak insan haklan dalgasi daha ¢ok kisi haklan ve siyasal
haklar, ikinci kusak insan haklarn dalgasi ekonomik , sosyal ve



kilturel haklar (refah devleti), Uguncu kusak haklar ise barisg ve
¢evre haklan temelli gelismisti.

Dorduncu kusak haklar ise kent hakki ve ekosistem hakki idi.
Hegel'in sezgiselliginin yol agiciiginda onun serbest piyasaya
bagladigi modernlik ve 6zgurluk kavramlarini yeniden ele alip,
diyalektik yontemi bir de formlar diyalektigi olarak duzenlememiz
gerekiyor.

O halde simdi aklimizdan, ruhumuzdan, bedenimizden baslayarak
tum insanlar i¢in “ Formlarin Ozgur Kullanimina Katihm Hakkini”
talep etme zaman.

Unutmayalim ki paradigmalar biz kabul ettigimiz oranda eftkililer.
Mesru ve fiili bir zeminde kurulmus yeni bir paradigma kendini
besleyen fikir, eylem, yontem ve uygulamalarla birlikte
sandigimizdan ¢ok daha hizli bir bicimde buyur.

Tarih bitmedi, mucadele siruyor.

Ve evet, gelecek bizimle gelecek.




"FELSEFE YAZILARININ ELESTIRISI
VE DEVAMI

Disuniyorum, Qyleyse Paylasiyorum

Descartes’in Unlu "Cogito, ergo sum" yani "Dusuniyorum, oyleyse
varnm" sozu, insanin oz-bilingli varligini ve dusince gucunu temel
alan bir felsefi anlayisi temsil eder.

Ancak gunumuzde insanlar i¢in bu anlayis, dijital duonyanin
etkisiyle donusume ugramis gibi gorunuyor.

Bugunun insanlari igin var olmanin temel ol¢utu, dusunmekten ¢ok
paylasmak ve gorunur olmaktir.

Bu baglamda, "Dusunuyorum, oyleyse varim" ifadesi,
"Paylasiyorum, oyleyse varim" seklinde evrilmis durumda.

insanlar, 6zellikle de gencler sosyal medyada kendilerini var
etmek icin surekli paylasim yapiyor, igerik Uretiyor ve takipgi
kazanma ¢abasina giriyorlar.

Bu durum, bireyselligin yeni bir boyuta tasindigini gosteriyor.

Sosyal medya platformlarinda insanlar, kimliklerini olustururken ve
kendilerini ifade ederken, ayni zamanda surekli olarak
baskalarinin onayina ihtiya¢ duyuyorlar.

Descartes’in bireysel dusince ve 6z-biling Uzerine kurdugu varhk
anlayisi, arlik sosyal onay ve gorunurlik arzusuyla harmanlanmis
durumda.

Bu durum, bireyselligin sinirlarini genisletirken, ayni zamanda yeni
bir tUr bagimhlik yaratiyor.

insanlar, sosyal medya paylasimlarinin ve dijital kimliklerinin
gercektie ne kadar "onlara ait" oldugunu sorgulamaya baslamis



durumdayken siginilabilecek manevi limanlarin degeri her gegen
gun arhyor.

Kant ve Ahlakin Evrenselligi: Gercekten MUmkun miu?

"Felsefe Yazilar"'nda Kant’in ahlaki sistemlerine yapilan vurgu,
ozellikle geng nesil icin tarhsmal bir noktaya isaret ediyor.

Kant, bireyin eylemlerinin evrensel bir deger tasimasi gerektigini,
ahlaki buyruklann tOm insanlar igin gegerli oimasini savunuyor.

Ancak giunumuz dinyasinda bu evrensellik, ne kadar gecerli
olabilir?

Kiresellesmenin getirdigi ¢ok kulturlu dunya, ahlaki degerlerin
evrenselligini daha da zorlagtinyor.

Ahlaki degerler, bir yanda bireyin kendine ait dusinceleriyle
sekillenirken, diger yanda toplumsal normlar ve kulturel farklihklar
tarafindan sinirlaniyor.

TUm bu genisleme ve sinirlanma egilimlerinin ortasinda yolunu ve
konumunu bulmaya ¢abalayan modern insan, kendisini bu
¢tkmazdan kurtarmayi vadeden egilimlere ¢ok daha acgik ve
savunmasiz hale geliyor.

Bu noktada Kant'in "kategorik buyruklan” modern dunyada ne
kadar gecgerli olabilir?

Kant'in evrensel ahlak ilkeleri, ginUmuzun hizla degisen ve
cesitlilik gosteren dunyasinda yeterince kapsayici oimayabiliyor.

Geng zihinler, ahlaki ilkeleri daha ¢ok kendi bireysel ¢ikarlanna
gore sekillendirme egiliminde hareket ederken bu egilimin yikici
sonuclan her gegen gun artan yogunluklarla gun yuziune ¢ikiyor.

Mevcut ahlaki normlarin efkisizligi yeni bir kaos ¢cagini davet
ederken “korunmasi gereken”in nerede baslayip nerede bitecegi
sorusu toplumun ayrnismasini korukluyor.



Kaos: Tehdit mi, Firsat mi?

“Felsefe Yazilan”, kaos kavramini insanlik tarihi Uzerinden analiz
ederken, bir duzenin bozulmasindan ve yeni bir duzenin
insasindan bahsediyor.

Eskiyi yikmaktan korkmamayi ve sonrasinda gelecek olani
tarhsmayi oneriyor.

Degisim sureclerinin her zaman korkutucu oldugu ve ozellikle
insanin kendinden kaynakl giucuniun eksildigi gunumuzde, kisi bu
firinali sureg¢ten nasil hayatta ¢ikabilir?

Yeni bir cagin mujdesinin 6lum getirmemesi icin ne yapmah?
Birey icin belirsizlik ve kaos, yaraticiigi besleyen bir unsur olabilir.
Duzenin kah yapilan yerine, surekli degisen ve esnek bir dunyada
yasamak, tek tek bireylerin daha rahat hissettigi bir ortam
yaratabilir.

Fakat toplum bu konuda ayni esnekligi gosterebilir mi?

Eski olani yikacagi i¢in yeniyi reddetmek de ¢6zum olmadigina
gore yeninin ve eskinin, kalbin dayathginin ve aklin talep ettiginin
dengesi nerede kurulabilir?

Bu baglamda makalenin kaosa yonelik algisi, yeniden

degerlendiriimeli ve belki de ¢ok hassas bir firsat olarak
yorumlanmaldir.

Livakat Sistemi

"Felsefe Yazilari"'nda yer alan liyakat etigi, bireyin eylemlerinin
niteligine gore degerlendiriimesi gerektigini savunur.

Gunumuzde ozellikle vurgulanan ve her yerde karsimiza ¢ikan
kimlik tabanh degerlendirmeleri reddeder bu yaklasim.



Egitim, kariyer ve sosyal statu elde etme sureclerinde karsilasilan
adaletsizlikler, insanlarin liyakat sistemine olan inancini sarsmig
durumda.

Yetenek ve nitelige gore yapilacak bir degerlendirmenin kim
tarafindan yapilacagi ve bu kisinin yeterli nitelige sahip olup
olmadigi konusundaki guvensizlik, toplumun kendi yeniden insa
mekanizmalarini bozuyor.

Kendine ve bir digerine guveni hizla azalan insan, bu guveni
“ebedi” oldugu iddia edilen paradigmalarda bulmaya mecbur
birakiliyor.

insanlar, adil olmayan bir sistemde basarili olmanin yolunun
liyakat degil, iliskiler veya ayncaliklar oldugunu dusunebilir.

Bu durum, toplumsal adaleti saglamak i¢in given kavraminin
yeniden ingsa edilmesi gerektigini gosteriyor.

Bu da, toplumun tamamuyla ilgili iddialarda bulunmadan once bu
guven duygusunu kendi ¢evresinde insa etmekle baslayabilir.

Gelecek: Kimin Ellerinde?

Makalenin onemli bir vurgusu, insanin gelecegini kendi ellerine
almasi gerektigi fikridir.

Bu, ozellikle gengler icin heyecan verici bir cagn olabilir.

Gunumuzde, makalede de belirtildigi gibi kisisel nifuz alanlanmiz
manevi duzlemde artarken ve hepimiz engin bir bireyselligin
sinirlarinda gezerken, maddi dunyada her gegen gun daha fazla
seyi kaybediyoruz.

Yedigimiz yemekten kullandigimiz yakita kadar hayatimizin
cikanlamaz bir pargasi haline gelmis unsurlardaki s6z hakkimiz ve
bilgimiz hicbir zaman degistirmemize yetecek seviyeye gelmiyor.



“Yeterince istersek her seyin mumkun oldugu” algisi zihinlerimize
islenirken gercek dinyadaki islevimiz gittikgce azalan sayidaki
siktan birini se¢mekten oteye gidemiyor.

Ne kadar istersek isteyelim; saghkh beslenmek, dogru uyumalk,
etrafimizdaki insanlarla ve en onemlisi ailelerimizle iliskilerimiz; en
basta elimizden alinanlar, gesitli bedellerle bize geri veriliyor.

Ozel fiyat etiketine sahip Urinleri alarak saglikh beslenmeye
devam edebilecegimiz, hava temizleyicisi ve uyku terapisi alarak
vykumuza geri kavusabilecegimiz, o diziyi izlersek, o yontemi
vygularsak, sevdigimize o hediyeyi alirsak iligkilerimizi tekrar iyi bir
asamaya getirebilecegimiz soyleniyor.

Bu siradaq, insani insan yapan sey, yaraticihk kavrami, bir avug
insanin elinde oyuncak haline gelen “elit” bir yetenege donusuyor.

internetle birlikte gelen engin bilgi edinme kapasitesi, beraberinde
gelen bu bilgiyi kullanma kapasitesinin azalmasini golgeliyor.

Hepimiz eski kusaklara gore ¢ok daha fazla ve gesitli konularda
fikir sahibiyken gundelik hayatmizin kontrolunu kaybediyoruz.

Zihnin elden, teorinin pratikten, dunyadan elini ayagini ¢gekmis
insanlarnn geri kalanlardan Ustun olduguna ikna edildigimiz bir
dunyada, deger onu uretenden alinip onu pazarlayana veriliyor.

Cagimizin tum bu karanliklarinin igcinde, her zaman oldugu gibi bir
umut duruyor.

Bize anlahildigi gibi bir anda yardimimiza kosup her seyi eski haline
getirecek bir umut degil bu.

Ulasmamizi gerektirecek, kayiplar gerektirecek, bedel odetecek
ve dunyayi daha once hi¢ olmadigi kadar degistirecek bir umut.

Fakat tUm bu olumsuziuklarnin yaninda, gergek bir umut.

BiZIM umudumuz.



YASAM
YAZILARI




TUKETILEN MUTLULUK

Hayatimiza bir anlam katabilmek ve yasadim diyebimek i¢in
ustUne eklememiz gereken kavramlar oluyor.

Ahlakh yasadim , severek yasadim, mutlu yasadim, huzurluyum
demek istiyoruz.

Sadece yasamak yeterli oimuyor.
Daha fazlasini, daha anlamlisini ,mutlulugu istiyoruz.
Nedir mutluluk ?

Sokrates “ Yagsamin amaci ve herkesin pesinden kostugu en
yuksek iyi mutluluktur, mutluluga erismenin yolu ise bilgidir. Dogru
bilgi insani dogru eylemlerde bulunmaya goturiur” demis.

Mutlulugu dogru bilgiyle ve eylemle iliskilendirmis.
Antik Yunanlilarnn mutluluk igin kullandiklari terim eudaimonia dr.
Karsihgi da iyi oima halidir.

Eu iyiyi, daimon ise Sokratese gore kendisine yol gosteren onu
asiriiklardan alikoyan, yanhshklar yapmasini onleyen igsel bir sesi
ifade eder.

Bu sesi vicdan ya da ahlaki bir ses olarak dusunebiliriz.

Aristoya gore mutluluk erdemli olma ve erdeme uygun davranislar
sergileme halidir.

Farabi yapilan her iyi is mutluluk yolunda atilan adimdir demis.

Mutluluk daima baskasina temas etmeyi, aktarmayi ,paylasmayi
gerekdtirir.

Tek basina yasanabilen degil ,birlikte ¢ogalhlabilen.

GuUnumuzde mutluluk bu tarihsel anlamlarini yitirmis, kapitalizmin
ve egitiimeyen i¢ dUunyamizin ortaklasa ilerledigi bir yolculuguna
donmustur.



Sen degerlisin (ama o degil) once kendini dusun, kendini simart,
toplumsalliklardan vzak dur, aman ha birlikte degil tek basina
,kazara yolun insanlarla da kesisirse o zaman unutma ki once

senin varligin kutsanacak anlayisiyla davranacaksin.

Tabi ki tUm bunlar da parayla olacak.
Sistem bize surekli kodlar gonderir.

Tuket , acele et, en iyisi en guzeli senin olsun ,ama biraz hizh tiket
¢Unku daha iyileri senin igin Uretiliyor.

Tuketim zaman alir sistem bu zamani en aza indirmek ister ok
vakit alan emekle yogrulmus ama az fayda saglayan her sey
eskimistir.

Bize yeni olan lazimdrr.

Beklemek ¢agimizin en can sikici durumlarindan biridir.
Her sey hizla akar zaman, insan, ge¢mis, gelecek.
Acele etmeliyizdir.

Tuketimden basimiz donmelidir , durursak kayboluruz.
Bizlere surekli boyle daha da mutlu olacagimiz empoze edilir.

Oysa daha fazla tUketim guvence ve doymusluk hissi yerine
endise artisina neden olur.

Sahip olunanlar asla yeterli degildir.

Herkesin butgesinin iyi bir arabaya yettigi yerde goziu yuksekte
olanlarin, hirshlarnn, zamanin ruhunu kavramis olanlarnin daha liks
bir arabaya vlasmaktan baska sanslan yoktur.

Kisacasi tuketim ¢ilginligi bizi bizden alir.
Surekliligin yerini gecici olanlar alir.
Baglanma korkusu bizi kusatr.

Ne bir insana ne bir hayvana ne de esyaya.

Eskinin bagllk gerektiren iligkilerinin yerini riske maruz kalmayi en
aza indiren, baghlik vaadi olmayan iligkiler alr.



Fedakarhk kulturu arhik olmustur.

Kendimiz disinda bir sey ugruna yasamanin yukumlilugu bize ¢ok
agrr gelir.

Baska bir seye bagllik durumian ne kadar i¢ten olursa olsun
fedakarlik asamasina gelmeden durur.

Tuketim cilginhgini tespit ederiz ama en ufak bir 6zveride
bulunamayiz.

Her sey bir ihtiyactr.
Tuketemezsek mutsuz oluruz.

Mutsuzluk tehdidine karsi en hassas kisiler en tepe ile en dip
arasinda bulunan aradaki insanlardir.

Ustte olanlarnin kendi Ustin konumlarini korumak icin hicbir sey
yapmalarina gerek yoktur.

Alt siniflarda olanlar kotu talihlerinden kurtulmak igin neredeyse
hi¢bir sey yapamaziar.

Ama aradaki insanlarin elde ettiklerini kaybetmemek i¢in hep
daha fazla calhismaya ihtiyaglarn vardir.

Bir dikkatsizlik sonucu ellerindeki her sey yitip gidebilir.
Surekli kaygi halinde yasamak zorundadir

Mutsuzluk korkusu ile gorinurde guven dolu olan anlar arasinda
salinir dururlar.

Aslinda mutlulugumuz igin gerekli seylerin en az yansinin bir fiyah
yokiur ve magazalarda satiimaz.

Bir aligveris merkezi bize sevgiyi, dostlugu, iyi bir aile hayatini
satamaz.

Paranin satin alamayacagi ,¢ogaltimayi gerektiren bir suru
mutluluk bizi bekliyor.

Parayla sahip olacaklanmiz ,ortak gelecegimiz igin ise birleserek
ortak mucadele etmeliyiz.



MUTLULUK INSANIN iYILIGIDIR.

Mutluluk insanin iyiligidir.

lyilikten epeyce vzaklashgimiz ginimizde yeniden bize insan
oldugumuzu iyi insan oldugumuzu hatirlatacak emareler gormek
istiyoruz.

Varsa hepsine dort elle sariimaya hazirz.

Kotulugun cehaletin bizi toplum olarak sarmaladigini ve
gelecegimizin hizlanarak ellerimizden kayacagini hissediyoruz.

Nedir tum bunlarnn kaynagi?
Bizi mutsuzluga, edilgenlige, pasiflige iten nedenler neler?

Kendi gucumuzin veya gugsuzlugumuzun sinirlarini gormek
durdugumuz noktayi dogru kavramak hi¢ oimadigimiz kadar
gercekgi olmak zorundayiz.

Hayata karsi bir durus ve netlik kazanmalyz.
Kisacasi bizi 6zgurlestirici bir egitim sirecine dahil olmaliyiz.

Anlatilan seyler ne olursa olsun anlatilma siurecinde cansiziasma
ve taslasma egiliminde.

Egitim anlahm hastaligindan mustarip.

Bilgi kendilerini bilen sayanlarin yine onlar tarafindan higbir sey
bilmez sayilanlara verdigi bir armagan.

Freire 6zgurlesmenin ezilenlere armagan edilecek bir sey
olmadigini, onlarnn 6zgiurlesme mucadelelerine katilimiyla
mUmkun oldugunu soyluyor.

Bunun igin egitim sisteminin niteligi cok onemli.

Egitim hi¢cbir zaman tarafsiz degil.



Ya geng kusaklann buginki sistemin mantigina entegrasyonunu
kolaylastinp , sisteme uyum islevi goruyor .

Ya da gergekligi elestirel ve yaratici olarak ele alip, dunyalarinin
donustiurulmesine nasil katlacaklarini kesfettikleri bir arag¢ olarak
ozgurluk pratigi haline geliyor.

Ne kadar sessizlik kilturine gomulu olursa olsun, her insanin
otekilerle diyalog icinde yuzleserek dunyasina elestirel bakma
yetenegi var.

Ama bu yetenedgi istegi talebi gormezden gelerek egitimin kalitesi
dusuruluyor, nitelikli egitim hakkina sadece kuguk bir azinlik sahip
oluyor.

Hepimiz yalanci masal anlaticilannin korkuyu ¢ogaltan ama yol
gostermeyen masallarinin kahramanlarn oluyoruz.

Dogruyu aslinda hepimiz biliyoruz.
Ama bunun bedeli ¢ok agrr.
insanlar dinya araciligiyla birbirlerini egitirler.
S0z yeni bir gu¢ kazanr.
Ozgirlesme micadelesine katiim sanildig: kadar kolay degildir.
Ozgiirlik bazen korkutur.
Ozgirlik korkusu kisinin hayaletler gérmesine yol acar.

Birey i¢in ozgurlugun risklerine yegledigi guvenlik saglama gayreti
bir siginak olur.

Yalanci masallan dinlemek bizi uyustursa da bildigimiz budur.
insanlar 6zgirlik korkularini ender olarak kabul ederler.

Daha ¢ok kendilerini 6zgurlik savunuculan seklinde sunarak
korkuyu kamufle ederler.

Kendilerine 6zgurluk bekgiligini yakistirarak kuskularina ve
endiselerine koklu bir serinkanliik havasi katarlar.

Cogunlukla ozgurlugu statukonun surdurulmesiyle kanstinrlar.



Sahip oldugu konumu, statiyu makami kaybetmeme ugruna
sekterlige vanriar.

Oysa bizim elestirel bir ruhla beslenen radikallige ihtiyacimiz
vardir.

Gergekler ¢ok agirdir ama birilerinin soylemesi gerekir.
Elestirel radikallik daima yaraticidir.

Sekterlik, var olani koruma istegi, gergekleri ¢arpitir, eger ,buker.
Gizemlilestirir ve boylece de yabancilastirir.
Radikallesme ise elestirir ve boylece ozgurlestirir.
Radikallesme somut nesnel gergekligi donusturme ¢abasina sarilir.

Sekterlik ise gizemlilestirdigi ve irrasyonel oldugu icin gercekligi
sahte bir gerceklige donusturur.

insanlasma problemi daima insanin en temel problemi olduysa da
arhik kacinilimasi imkansiz bir mesele niteligini kazaniyor.

Adaletsiz bir sosyal duzen olum, ¢aresizlik ve sefaletle besleniyor.
Sistemin koruyucu bekgileri ise her zaman yardima hazir.
Sahte bir yuce gonullilukle yardim ellerini vzatiyorlar.

Bir yoksulun karnini doyurup, bir cocugu giydirip, hasta bir kadini
tedavi edip ,cocuklarmizi mutlu ettik denilerek boy boy fotograflar
cekdtiriliyor.

Ama egitimsizligi, siddeti, yozlasmayi yaratan nedenlerin sistem
tarafindan her gun yeniden uretildigini gormemiz istenmiyor.

Gercek yuce gonulliluk sahte yardimseverligi besleyen nedenleri
yok etme muicadelesinin ta kendisidir.

Sahte yardimseverlik korku igcindekileri, boyun egdirilmisleri,
hayatin reddedilmislerini titrek ellerle avu¢ agmak zorunda
birakiyor.

Gercek yuce gonulluluk bu ellerin yardima daha az gerek
duymasini, is goren ve dunyayi donusturen insan elleri haline
gelmesini saglamaya ¢alisiyor.



Dinya ve insan bir digeri olmadan var olamiyor.
islevsel acidan baski evcillestiriyor.
Siddet ezen, somuren, otekileri kisi saymayanlarca baslatiiyor.

Sevgisizligi baslatanlar sevilmeyenler degil, sadece kendilerini
sevdikleri i¢in aslinda sevmeyi beceremeyenler.

insani reddeden kendilerine insan olma hakki taninmayanlar
degil, onlardan insanhgi esirgeyenlerdir.



DUSUN !

Farabi “ Once dogruyu bilmek gerekir, dogru bilinirse yanlis da
bilinir, ama once yanls bilinirse dogruya ulasilamaz “ demis.

Yanlisa boguldugumuz, yanhsi bir hayat felsefesi haline
getirdigimiz bu gunlerde dogruya varmamiz epey gug¢ gorunuyor.

Gecmis icinde hem dogrulan hem de yanlislan barindirir.

Biz yanlhislardan dersler alarak dogru olan yolda ilerlemek isteriz,
kotunun ve yanlisin bizi bogmasini degil.

Bunu her zaman el yordamiyla kendimiz tek basina yapamayiz da
bir tarihin bir sistemin bize yol gostermesini bekleriz.

Sokagimizi aydinlatan isiklar gibi yolumuzun da aydinlatimasina
ihtiya¢ duyarz.

Ama bazen her sey bulaniklasir, tum degerler birbirine karisir.
Yanlislar dogrularla boy olgusebilir, Degerler eskir.
Etik sinir demektir.
Potansiyel olarak yapilabilir olandan sakinmaktir.

Meslek etigi dogru davranig, durust, tarafsiz, adil ve esit olma hali
olarak tarif edilir.

Cagdas hip etiginin dort temel ilkesi vardr.
Ozerklik, zarar vermeme, yararllik ve adalet ilkeleri.

Ahlakin dili haklar yUkumlolUkler erdemiler gibi isimler ve iyi, kotu,
dogru ve yanls, adil ve adil oimayan gibi sifatlar igerir.

Bu tanimlamalara gore etik birincil olarak bilmekle ilgiliyken ahlak
yapmaklia ilgilidir.

Etik kurallar ayrnica hukukla da yakin iligkilidir.

Kisacasi hangi meslegi yapiyor olursak olalim belirli norm ve
kurallarla kendimizi cercevelenmis bir kalip igerisinde buluruz.



Vicdanimizla kendi denetimimizi bir yere kadar yapariz ama bu
yeterli degildir ve ¢ok 6zneldir.

Adaletli ve tarafsiz olduguna inandigimiz, liyakat sahibi, guglunun
yaninda tavir aimayan insan hayatina deger veren bir sistemler
butunu icinde oldugumuzu bilmek hukukun uUstunlugune
guvenmek isteriz.

Bir toplumda bu guven sarsildiginda domino tasi etkisiyle
kotulukler pes pese gelir.

Sistemin yarathgi ¢urUumenin faturasini tek tek insanlardan
cikarmaya ¢alisirz.

Pergamon kraliginin baskenti olan Bergama yuzyillar boyu kultur,
sanat ve saglhk merkezi oimus.

Pergamon’un hastanesi olarak bilinen Asklepion’un izmir'in
Bergama ilcesinde MO 4 yy. da kuruldugu diisiniliyor.

Saghk tannsi Asklepios adina geyikli daginin yamacglarinda bir
vadi igerisinde sifa verdigine inanilan su kaynaklarinin bulundugu
duzlukte kuruluyor.

Dokuz yuzyil boyunca sifa dagitmaya devam ediyor.

Antik ¢cagin en onemli sifa kaynaklarindan biri ve Galenos gibi
Unlu hekimler de yetistiriyor.

Asklepios Heykelllerini yilanh asasindan taniyabiliriz.
Yilan simgesi tip biliminin simgesi haline burada gelmis.

Rivayete gore bir hasta olmek Uzere oldugu icin Asklepion’a
alinmaz.

Kapida beklerken iki yilanin zehirlerini kayadaki oluga akithgini
gorur.

Kendine zarar vermek i¢in bu zehirleri icer fakat sifa bulur.
O zamandan bugune yilan tibbin simgesi haline gelir.

Yuzlerce yil once sifa dagitmak adina hastanelerin kuruldugu
topraklar bizim topraklarimiz.



Boyle olunca bugun saglik alaninda ¢ok daha iyi noktalarda
olmamiz gerekmez mi?

Bugun ise saglikta, egitimde ozellestirme adi aliinda elimizde ne
varsa masaya yatirlyor.

Oysa ki saglk en temel insan hakki ve yasalarla guvence altina
alinmal.

Egitim ise bir toplumun bugununu ve gelecekte nasil yasayacagini
belirliyor.

Parasiz ,bilimsel ve laik bir egitim sistemi hepimizin vazgecilmezi
olmali.

Kapitalizm oncesi uygarliklar toplumsal dokuyu bozdugu igin
birlikte yasama zarar verdigi icin asinhga, olgusuziuge, ag
gozlulige, simarikliga olabildigince izin vermiyorlardi.

Sinirsiz istek, arzu ve simariklik asla bir erdem sayiimiyordu.

Kapitalizmle birlikte etik degerler asiniyor ve ahlaki ¢curiume git
gide bir kural haline geliyor.

Kapitalizm sinirsiz buyume, genisleme ve yayilima egiliminden
dolayi tUm degerlere saldirnyor.

Egitim ve saglk kapitalist sistemin saldinlarindan dogrudan
etkileniyor.

Etik yozlagsma ahlaki ¢urume tUm dunyanin sorunu olabilir ama
bizdeki sorun bunlarnn en Ust noktaya ¢ikmasi.

Varlik icindeki yoksullugumuzun, mutsuzlugumuzun,
geleceksizligimizin acisini hepimiz ¢ekiyoruz ama en yuksek
bedeli cocuklarimiza, genglerimize 6detiyoruz.

Bu fatura onlar i¢in ¢ok agir .

Her turlu konformist yaklasimimizin gocuklanmizin geleceginden
¢aldigini goremiyor muyuz ?

Sahip olamadiklanmizdan dolayi utanmak yerine, fazlaca sahip
olduklarmizdan dolay! vtanmamiz gerekmez mi?



SAHTE BENLIK : .
MIS GiBi YASAMLARDA, YENi GERCEKCILIGE

Sahte Benlik Sunumu ve idealize Edilmis Gorinti

Sosyal medyanin yayginlasmasi, bireylerin kendilerini ve
kimliklerini topluma sunma bigimlerinde koklu degisikliklere yol
ach.

“Mis gibi kisilikler”, sosyal medya platformlannda yarahtlan “sahte
benlik” ile bireyin ger¢gek kimligi arasindaki ugurumu derinlestiren
bir kavram olarak karsimiza ¢ikiyor.

Bu sahte benlik, kisinin duygusal ve zihinsel gergekliginden kopuk,
idealize edilmis bir yasamin simgesi haline geliyor.

Ornegin, Instagram gibi platformlar, bireylerin filtrelenmis
fotograflarla mikemmel bir hayat imaji yaratmalarina olanak
taniyarak, basan ve mutluluk kavramlarini yapay bir estetikle

eslestiriyor.

Kapitalist kilturde birey, hipki bir Urun gibi sunulur; sosyal medyaq,
bu surecte bir “metalasma” araci olarak islev gorur.

Kisi, sahte benligiyle sosyal medya ortaminda “satilirken”, aslinda
kapitalist sistemin tUketim manhgi icinde kendini yeniden ureten
bir meta haline gelir.

Bu, bireyin hem kendi 6zunden vzaklagsmasina hem de surekli bir
performans baskisi allinda yasamasina yol agar.

Kisi, yalnizca kendisini degil, yasamini ve deneyimlerini de bir
gosteriye donusturir.

“Mis gibi kisilik”ler, sosyal medyada bir tir “sahte benlik” yaratmak
icin paylasim kultoronu kullanirlar.

Bu sahte benlik, kisinin gergekligini ya da duygusal karmasikhgini
yansitmaz, aksine idealize edilmis bir yagsam ve basari imaiji yaratir.



Yuzeysel Onay Arayisi:

Sosyal medya platformlar, bireylere dissal onay alma imkani
sunarken, bu siuregte yuzeysel bir tatmin yaratir.

Begeni ve yorumilar, bireylere kisa sureli bir haz saglasa da bu,
gercek bir icsel guvene donusmez.

Otto Kernberg'in teorisiyle uyumlu olarak, “mis gibi kisilik”ler bu
tatmin edici olmayan onay dongusunu surekli kiimak zorundadir.

Birey, i¢sel boslugunu ve aidiyetsizlik hissini gidermek amaciyla dis
dunyadan gelen bu gecgici onaylan besler.

Bu sahte kimlik, bireyin gergek benligiyle olan bagini giderek
zayiflatr.

Surekli bir performansin sergilendigi bu dijital dunyada, birey sahici
kimliginden daha da vzaklasir ve sonu¢ olarak psikolojik bir
yabancilasma yasar.

Paulo Freire’nin elestirel pedagojisine gore bu tur yabancilasma,
yalnizca bireysel bir sorun degil, ayni zamanda toplumsal bir biling
sorunudur.

“Sahte biling” kavrami, kisinin toplumsal ve kulturel baskilar
sonucu kendi gergekliginden nasil koparnidigini aciklar.

Piyasa toplumu, baglh oldugu egemenlik ve somurd iligkilerini
gizler.

Sosyal medya, bireyin sadece kisisel varolusunu degil, ayni
zamanda toplumsal konumlanisini da manipule ederek bu sahte
bilincin yeniden uretiminde onemli bir rol oynar.

Gercek Benlik ile Baglantinin Zayiflamasi

Paylasim kulturunde, surekli olarak bir imaj yaratma ve onu
surdiurme ¢abasi, bireylerin ger¢cek duygulan ve deneyimleriyle
temasini koparir.



“Mis gibi kisilik,” kendisini sosyal medyada sergiledigi bu idealize
edilmis imaj Uzerinden tanimlarken, gergek benlik geri plana itilir.

Bu, kisinin i¢sel butunlugunu zayiflatir ve psikolojik bir
yabancilasmaya neden olur.

Sosyal medya, gergek benligin tehdit edilmedigi, korunakl bir
alan olarak degil, aksine surekli performans sergilenen bir sahne
olarak islev gorur.

Modern dunyada bireyler, yalnizca digsal baskilara degil, ayni
zamanda i¢sel cahsmalar ve psikolojik yabancilasmalara da
maruz kalr.

Ozellikle sosyal medya ve tiketim kiltirinin yogunlashdi bir
¢agda, bireylerin kimlik arayislan giderek daha yuzeysel ve sahte
bir hale gelir.

Bu durum, yalnizca bireysel psikolojik zorluklarla agiklanamaz;
toplumsal yapilar ve ideolojiler de bu sahte kimliklerin
yaratimasinda onemli bir rol oynar.

Sahte Kimliklerden Kurtulma ve Ozgirlesme

Bireyin bu sahte kimliklerden kurtulmasi, sadece i¢sel bir
farkindalik gerektirmez; ayni zamanda toplumsal yapilarla iligkisini
yeniden sorgulamasi gerekir.

Freire, bireylerin kendi ezilmisliklerini fark ederek elestirel bir biling
gelistirmesi gerektigini vurgular.

Bu sureg, bireyin pasif bir tuketici konumundan ¢ikarak toplumsal
yapilar ve kendi kimligi Uzerine aktif bir dusunce gelistirerek,
ozgurligune giden yolu kesfetmesini igerir.

Kernberg’e gore sahte kimlikler, bireyin topluma uyum saglama ve
baskalarnnin beklentilerini karsilama amaciyla olusturdugu
yuzeysel kisiliklerdir.

Sosyal medyaq, bu kimliklerin sergilenmesi ve yayillmasi i¢in ideal
bir platformdur.



Ancak Freire’nin pedagojisi, bu yapinin tersine ¢evrilmesi
gerektigini savunur.

Bireyin, hem toplumsal hem de kisisel anlamda 6zgurlesebilmesi
icin, sahte bilingten ve sahte kimlikten kurtularak, ger¢ek benligine
ve toplumsal sorumluluguna donmesi gerekir.

Peki kolektif olarak nasil bir medya insa etmeliyiz?

90’lar kusaginin en énemli elestirilerinden biri su olmaldir: Uslup ve
geleneksellikten yoksun bir sekilde yaratici alanlara mahkom
birakildik.

En sade ve en basit olani ihmal ederek, yuksek perdeden vakiflar
ve partiler kurduk, katiimcilann yaraticiliklarini kendiliginden
ortaya ¢ikaracagini dusunduk.

Oysa her atolyede oldugu gibi, temel prensip zanaatkarhktr; ince
iscilik ogrenmek ve bu surecgte ustalasmaktr.

Uslup ve arac kullanma becerisi gelistikten sonra yarahcilik ve
hayal gucu devreye girer.
Ancak biz, heniz araglara tam anlamiyla hakim olmadan tuvalin
basinda bulduk kendimizi.

Bu yuzden, dernekler gibi yapilarda zanaatkarhgimizi gelistirerek
gelecegi saglam temeller Uzerine inga etmeliyiz.

Peki, sosyal medyanin bu sahte kimlik Uretim dongusunu bir
dernegin sosyal medyasinda nasil kirabiliriz?

Metnin geri kalani bu tarhgma igin bir zemin olabilir.
O halde baslayalim.

Kapitalist sistem, bireyleri metalastirarak tuketim odakl bir yasam
tarzini dayatirken, medya bu surecte efkili bir ara¢ olarak kullanir.

Ancak bu araglarn tersine gevirip, onlar bir 6zgurlesme
platfformuna doniustirmek mumkundur.

Mevcut sistemin elestirisi Uzerinden yeni bir anlam dunyasi insa
etmek ve medyanin ideolojik yapilan yeniden Uretme gicinu



kirmak i¢in, semboller, gostergeler ve estetik unsurlar yeniden
dusunulmelidir.

Gorselligin Yonelimi

Kapitalist medyanin idealize edilmis estetigine karsi, daha sade,
gercekgi ve spontan goruntuler kullanilabilir.

Kamera acilarn, bireyi mukemmeliyeigi bir dunyada
konumlandirmak yerine, gundelik hayatin sadeligini ve kolektif
dayanismayi one ¢ikaracak bicimde duzenlenebilir.

Ozellikle bireyin merkezde olmadidi, kolektif cabalarin 6n plana
cikhgi bir gorsel anlath tarzi, karsi-hegemonik bir sembol dili
yaratmanin baslangici olabilir.

Sorularin Yonelimi

Podcast ve video igeriklerinde, sorularin yonelimi buyuk onem
tasir.

Sistem elestirisini korUkleyen, neden-sonug iligkilerini sorgulayan,
toplumsal sinif yapilarinin gorunur kiindigi sorular soruimahdir.

Sadece sorunun yuzeysel gostergeleri degil, sistemin altyapisal
mantigi sorgulanmalhdir.
Bu sorular, izleyiciyi dusUunmeye ve elestirel bakis gelistirmeye
tesvik etmelidir.

Geleneksel medya sisteminde sorular genellikle bireysel basanlar
ya da populer kultur Uzerinden sekillenir.

Bunun yerine, toplumsal sorumluluk, adalet, sinifsal ¢eliskiler gibi
meselelere odaklanan sorular yapici bir Uslubun
geleneksellesmesini saglayabilir.

Amag, izleyiciyi sadece bilgilendirmek degil, onu aktif bir dUsunsel
ve eylemsel alana ¢ekmektir.



Gosterge ve Semboller: Yeni Anlam Dunyalari

Ana akim medya basariyi bireysel luks tuketimle iligskilendirirken,
kolektif basarilan ya da dayanisma temelli basarilan one ¢ikaran
sembollere odaklaniimalidir.

Bireysel luks tuketimin karsih “haset” kulturu degildir.

2000’li yillarla birlikte ana akim karsi medyanin empoze ettigi
“haset” kavramindan beslenen karsi durus efendisine bagiml bir
rolu tesvik eder.

Anlam insasi tUketimi degil kolektif eylemi ve adalet micadelesini
simgelemelidir.

icerik Format ve Estetik

iceriklerin estetik dili, kapitalist sistemin parlak ve cilal yiziinden
kaginmali, bunun yerine daha sade, minimal ve anlam yuklu bir
anlat benimsenmelidir.

Anti-kapitalist mesajlar agik olmal, ancak sloganlara
indirgenmemeli; somut ¢ozimler ve derinlemesine analizler
sunarak izleyiciyi hem bilgilendiren hem de aksiyona gegmeye
tesvik eden bir yapi kuruimahdir.

Sureklilik ve Derinlik

Videolar ya da podcast’ler yuzeysel tarhismalardan kaginarak her
bolumde derinlemesine bir mesele ele almaldr.

Bu, izleyicilerin sadece bilgi tuketicisi degil, dusunce ureticisi
olmasini sagiar.

Yeni Bir Anlam DuUnyasi




Kapitalist medya arac¢larini kullanarak bu sistemin disina ¢ikmak
her ne kadar zor olsa da bu araglar Uzerinde yeni bir anlam
dunyasi insa etmek mumkundur.

Semboller, gosterge dilleri, sorularin yonelimi ve estetik unsurlar,
karsi-hegemonik bir medya dilinin temel tasglarini olusturabilir.

Bu sureg, sadece bireyin ozgurlesmesine degil, toplumsal
donusume de katkida bulunacak yeni bir estetik ve biling
yaratmanin kapisini aralayabilir.



TARIH
YAZILARI




BATININ LIMANLARI

Herkul Sutunlan Cebelitarik Bogazi'nin iki yakasinda oldugu farz
edilen ve Akdeniz'i sinirlayan zihinsel sinirlari ifade ediyorlardi.

Antik donemlerde bu sinin ge¢mek ¢ok tehlikeli kabul ediliyordu
ve sinir Urkutucuydu.

Bu nedenle Bati heniz tum dunyaya uvlasamadigindan kendi
cografi duzlemini referans aliyordu.

Bu i¢csel dunyanin dusunsel sistemi karsithklardan da besleniyordu.

Yunanlilar yashlar (palaio) ve gengler (neoterio) Uzerinden Atalarin
Anayasasini nasil ele alacaklarnni tarhigiyorlardi.

Bu arada Neoterio “ Devrim Yapmak “ anlamina da geliyordu.

Gengler Marx’in sozleriyle “ Tum olmus kusaklarnn gelenegi,
yasayanlarin Uzerine bir kabus gibi cokmesin” istiyorlardi.

Roma’da ise eskiler (Vetus) ve Yeniler (modernus) arayisi
egemendi.

Cogrdfi kesifler yapildiktan sonra bu karsithiklarin yerini Uygarlar ve
Yabanillara birakt.

Yabanillar 1520 - 1530 yillan arasinda egemen olan Salamanca
Okulu tarafindan kolelikien ¢ocuksu insana terfi ettirilene dek
insan olarak gorilmediler.

Fransiz Devrimi oncesinde bu kez “ Yunan - Roma Karsithgi” kalici
ihtisam icin gerekli harcin saglanmasina katki sundu.

BUyuk Yenilenme (Grand Instauraton) talep ediliyordu.

Fakat “ Biz devlerin omuzlarina yukselen cuceleriz, onlarin
gorduklerini goremiyoruz” diye disunuyorlardi ve ¢agi
asamiyorlardi.

Fransiz Devrimi ile birlikte ciceler “ Evrensel insan” oldular.

Gecmise ihtiyacglarn azalmigh ve tarihi onlar yaziyorlardi simdi.



Dehanin cureti, adalet, ve dogrulugun kudreti onlara yol
gosteriyordu kendilerince.

Kisisel bagimsizhgin dingin nesesine yol almak istiyorlardi.
Gecgmisin ge¢mis olmasina izin vermek gerektigini soyluyorlardi.
Boylece gelisim igin gerekli olan c¢eliski bir baska boyutu tasindi.

Artik “ Evrensel insanlarin” bir limani vardi ve uluslarin Ustonligu
donemi bashyordu.

Ustiin bir ulus olduklarini disinen Fransizlar Lenoir énciliginde bir
muze kurarak sadece Fransizlardan olusan bir heykel muzesi
achilar.

BUyuk insanlarin, vlusu ulus yapanlarin heykelleri gezilebiliyordu
bur mizede ve daha sonra Paris’'te Pantheon benzer bir islev
gorecekti.

Ardindan Como Golu kiyisinda Giovio yeni bir sergi ach.

Serginin ayirt edici 6zelligi heykellerin BIYOGRAFILERI ile birlikte
sergilenmesi ve bu sergide Dogulu sahsiyetlerinde yer almasiydi.

Ardindan Sorbonne Bahgesi'nde Hugo ve Pasteur heykelleri bilim
ve sanatin birligi ve ¢eliskisini ifade edercesine ayni yere kondu.

Boylece yash - geng, eski - yeni, uygar - yabanil, dev - cice, ben
— oteki, ulus - cemaat limanlarindan ge¢en bat dusunce sistemi
yeni bir kavram yaratt.

Adina “ BIREY” dedi.

S$oz konusu asamalar igin taklit, mode, kiyaslama gibi teknikler bu
fikirlere katki sundu.

Birey’e ulasana kadar insanlik biraz kirlip dokilmis ve zedelenmis
olsa da batiya gore buna degerdi.

Birey’den sonraki asamalarda batinin bize yeni armaganlan *
Starlar, Sampiyonlar ve Kahramanlar” oldu.

20.yy. bir kahramanlar ve anti kahramanlar ¢agi oldu.



Bah kendi tarihindeki ortak mirastan, anilardan ve anma
térenlerinden sonra bireyin yeni yuvasi olan KiMLIKLERE ulash.

Foucault gibi disiinirler eliyle “ Rezil insanlarin Yasami ve Paralel
Yasamlar” sergileri de duzenleyerek kendi elestirel zeminini de
kendi tasarladi.

Bah ancak batil bir kafayla elestirilebilirdi.

Paradigmayi bah kurmustu, o yonetiyordu ve tabii ki elestiri
gerekliyse bunu da o yapacakt.

Fakat kendini Miken - Girit Uygarligi ile baslatan Bati igin kuguk bir
problem vardi.

Her seye ragmen kendini Dogu ile kiyaslamaktan alikoyamiyordu.
Bu kiyasin en onemli tarihsel zemini Truva Savasiydi.

Oysa Homeros'ta Avrupa - Asya veya Dogu - Bath karsithgr yoktu
ve hepsi benzer vygarhklardi.

Ustelik pek cok Roma Soylusu kendini dogrudan Truva’nin asil
ailerinden geldigini kabul ediyordu.

Bize insan haklan, hukuk, adalet kavramlarini hediye ettigini
dusundugumuz Bah Uygarhgi kendi tarihsel gelisiminin bir geregi
olarak dunyaya kan, siddet aci ve gozyasi da getirdi.
Dunya icin gerekli olan ¢eliski. cahski ve diyalektige dayanarak
bir vygarlik kurdular.

BIREYi ve KIMLIKLERI insa ettiler.

Peki bize aklimizi verdigi farz edilen Bah kalbimizi ¢calmis olabilir mi
?

Bat Paradigmasi nedeniyle basanl olmak adina mutluklarimizdan
feragat etmis olabilir miyiz ?

Vaat edilen cennete yirumuyorsak eger durup disunme
zamanimiz gelmedi mi ?

Yeni bir cagin esiginde insanligin gergek degerligine
ulastirabilecek yeni bir paradigma yaratmamiz imkansiz mi ?



Latin sairi Horatius “ Neden Giliyorsun? ismi Degistir, Anlahlan
senin Hikayendir” demis.

Giulmemeye, Paradigmayi ve Hikayemizi degistirmeye hazir miyiz
?



DOGUNUN RONESANSLARI

Dogu - Bah ayngmasi 19 yy. da Bah Medeniyeti Dogu
Medeniyeti'ne karsi agik bir Ustunluk gosterirken tanimlandi.

Oysa ilk ticari kapitalizm her iki bolgede ayni zamanlarda ortaya
cikmish.

Yunan ve Cin Medeniyetleri’'nin her ikisi de ¢ok tanriliydilar.
Bilim ve Sanat her iki toplumda da ¢ok guglioydu
Bu durum o toplumliarnn sekuler gelismelerine de kaynaklik etti.
Bah Paradigmasi olusturulurken bu esdegerlik goz ardi edildi.
Tek tarafli ve Bati merkezli bir tarih anlahsi ortaya kondu.

Oysa tipki Bah gibi Dogu’nun da gelisim ve sigrama donemleri
vardi.

Ornegin Hristiyan ikono kirciliginin kékeni Sami Halklar’'ndan
geliyordu.

Manzara resmi Cin'de son derece yaygindi ve Bat'ya ¢ok sonra
geldi.

10 yy. da Bagdat, Halep, Siraz ve Kahire'deki kutuphaneler ayni
zamanda bir kUltir merkezi islevi goruyorlardi.

10 yy. Cordoba’daki kutuphanede 500.000 kitap vardi.

Bu sirada Bati’'nin en énemli kitiphanesi olan isvicre’deki Aziz Gall
Manastin’nda yalnizca 800 kitap bulunuyordu.

Bah'da ilk kagit uretimi 1238’de yine Endulis MuslUmanlarinca
gergeklestirildi.

Onlara da bu teknik Cin ve Arap Medeniyetleri Uzerinden gelmisti.
Ornegin ingiltere’de ilk kagit 1685 yilinda iretilebildi.

8 yy. da Cin'de ortaya ¢ikan aga¢ baski teknigi Bah’'da ancak 14
yy. da kullanilabildi.



Sozunu etigimiz sanatsal ve kulturel gelismeler oimasa Bati’da bir
ronesanstan bahsedilemezdi.

Gelgelelim Bati kendisine ulasmis bu altyapiyi yok saydi.

Ronesansin en onemli ailelerinden Floransali Medicilerin
bayraginda “ Devran doner, gelir yeniden “ yaziyordu.

Bu so0z unutmamayi, akilda tutmayi salik veriyordu ancak onlar
kendilerine aktarilan bu mirasi cabuk unuttular.

Ote yandan toplumsal ve ticari hayat icinde pek cok gelismenin
kaynagi da Dogu idi.

Ornegin sayma sistemleri 6nce Hindistan’da gelismisti
Ardindan islam Dinyasi’'na ve oradan Bati'ya gecti.

12. yy.da Batii Ticcarlar Arap Dunyasi'ni gezip ilgili kaynaklardan
yararlanarak bir kitap yazmis olan Fibonacci sayesinde kar - zarar
hesaplarini kolayca yapabildiler.

950 li yillarda yine Cordoba’da tip, matematik, tarih ve siir
akademileri vardi.

750 yiinda Abbasi sairlerince kullanilan ask temali siirler 12 yy. da
bah ask siirlerinin yarahcilan olan Trubadurlara ilham kaynagi
oldular.

Tip konusunda ileri teknikler Bergamali Galenaos’tan Musliman
Hekimlere oradan Bati'ya gecti.

Kizamik asisi El - Razi tarafindan 990 I yillarda bulunmustu ve
Bat’'ya ancak 18 yy. da Turkiye uzerinden ulasilabildi.

Cin’de 700 IU yillarda bir devlet Universitesi vardi ve Bati'da ilk
Universiteler ancak 1088 yilinda kurulabildi.

9 yy. da Cin'de bulunmus olan barut buradan Muslumanilar eliyle
Endulus’e ve oradan 1238 li yillarda Bah'ya ulast.

Hem kultur sanat alaninda hem de toplumsal ve ticari alanda
gerceklesen yukarnda saydigimiz gelismeler Bati‘nin temel
donusumu olarak gordugu ronesans ve reform hareketlerinin Dogu
Medeniyeti'nden ne denli yararlandiginin kisa bir ozeti.



Dunyadaki teknik gelismeleri Bat’'nin kendi hanesine yazma
c¢abasi buyuk bir riyakarlik.

Kurali kazananin koydugu, gu¢lunun hakl oldugu bir dinyada
Bati’'nin bu yaklasimi belki anlasilabilir.

Ancak ezilenlerin ve otekilerin de bir tarihi, hafizasi ve tahayyulu
var.

insanhigin adil, esit ve 6zgir bir dinya talebi de hala giincel.

Bah dusunsel paradigmasi insanhgi vaat ettigi uygar dunyaya
tastyamadi ve ¢okuyor.

Yeni bir dusunsel paradigmaya ihtiyacimiz var.

Dogayi koruma ve gelistirme bilincinin temel alinacagi, tum canli
haklarnna saygi duyabilecegimiz, insanhgin kardeslik idealini ve
yonelimini esas alan, evrenle ve dogayla uyumlu boylesi bir
paradigma degisimine ihtiyacimiz agik.

Bu nedenle tum medeniyetlerin, toplumlarin ve insanlarin ortak bir
diunya tarihini esas almasi, her tur kimlik prangasini reddetmesi ve
yeni bir diunya tahayyulu gelistirmesi gerekiyor.

Hep birlikte yeni bir gelecek tahayyul etmemizin tam zamani.

Cunku gelecek bizimle gelecek.



ISIK INSANLARI VE GUNES ULKESI

Hititler Luvi halkina “ Isik insanlan” diyorlardi.
S$6zcugun kokeni Luvice “Lu” ya da “Luv” dan geliyor.
Bu s6zcugun anlami “isik, pinlh, isiildamak, aydinlk, aydinlanmak”.
Sozcuk birgok dilde varligini surduruyor.

Hititce’de Lukka, Latince’de Lux, ingilizce’de Light, italyanca’da
Lure, ispanyolca’da Luz, Aimanca’da Licht kelimelerinin anlami
Isik.

Luviler Hint - Avrupa dil ailesini kullanan en eski halk kabul
ediliyorlar.

Var olduklan donemde tum Anadolu’da Luvice konusuluyordu,
Likya dili de Luvicenin bir devamiydi.

Asya (assuva) adini Luviler koymustu.
Luvilerin en onemli eril tannlan, Apollon’du.

Anadolu kokenli bir tann olan Apollon “ Isigin Tannsi “ kabul
ediliyor ve sembolu de “ GuUnes”.

MO 6000 lerde ortaya c¢ikan bakir cagini Luvilerin yarathd: séylenir.

Luvilerin baskentleri ve krallan yoktu, yonetsel bir yonelimleri de
yoktu.

Toplumsal yasamda, ozelilkle dilde belirleyiciydiler.
O siralarda yonetsel olarak Hititler egemendi.

Hititlerin infikamdan ¢ok telafiye dayanan yasalan vardi ve yazil
bir anayasaya sahiptiler.

Baska tannlara karsi hosgoruluydiler, kadinlara da haklar
veriyorlardi ve idam cezasini ilk onlar kaldirdi.

Diplomasiye ve ittifaklara savaslardan daha ¢ok onem veriyorlardi
ve bu sirada dunyanin en guglu ordularindan birine sahiptiler.



1259 yihnda Kades Savasi’'ni 3500 savas arabasindan yalnizca 1000
tanesini kullanarak kazandilar.

Ustelik sinirlarinda uzun sireli bir istikrar istegi nedeniyle Misirlilara
tarihin ilk barns anlagsmasi olan Kades Baris Anlagsmasini imzalamayi
teklif edenlerde onlardi.

Hititler baska topluluklarla da anlagsmalar imzaladilar.

ilios, Wilusa Medniyeti ile 400 siren bir saldirmazlik anlasmasi
imzalamislardi ornegin.

ilios veya Wilusa ginimuizdeki Truva idi.
Burada ilk yerlesim MO. 4800 yillara tarihlenir.

Truva var oldugu surece hep zengindi, bu zenginligin kaynagi
cevresindeki madenler ve cografi avantajlariydi.

MO 2500 lerde Dinya’da en fazla miktarda tung Truva'da
kullanihyordu.

Schilman Hazine A’'da bu zenginligi ifade eden 8700 altin inci
buldu.

Kubbeli ocaklar ve ari yuvasina benzeyen firinlar Truva Halki’'nin
MO. 2200 lerde Anadolu’dan buraya geldigini isaret ediyorlar.

Seramik konusunda ustaydilar 60 farkh kap turleri vardi ve kaplar
Anadolu menseili idiler.

Ornegin kullandiklan iki kulplu kaplar (depas) ¢ok daha énceleri
Eskisehir Cografyasi’'nda kullaniliyordu.

Truva Krahl Priamos’un esi Hekabe Frigyaliydi.

Truva zenginliginin bedelini bir savasla odedi ve bu savas 10 yil
surdu.

Truva Savasi ve donemin gelismelerini bize aktiaran Homeros
ilyada ve Odisseia destanlarni yazdi.

ilyada,” ilios’'un Destani” anlamina gelir yani “ Truva’nin Destani
“dir.



15.693 dizeden olusan destanda 106 kez ilios ve 53 kez Truva adi
geger.

Truva Savasi’'na Anadolu’dan 22 farkh topluluk katildi, ornegin
Amazonlar, Frigler, Likyalilar bu topluluklardan bazilariydi.

Savas sonrasinda Dardanoslularin yani Canakkalelilerin komutani
Aeneas babasi Anchies’i sirtlayip oglu ilius’'v yanina alarak
Adremition’dan Akdeniz'e acgildi ve daha sonra Roma kentini
kurdu.

Truva cografi olarak dogu ile bah arasindaki sinir ve ayni zamanda
gecisti.

Truva ne dogu ne batiydi, ayni zamanda hem dogu hem de
batiydi, dolayisiyla dionyanin merkezi kabul edilebilirdi.

MO 480‘de Pers krali Kserkes, MO 334'te Biiyik iskender, MS.
1462’de Fatih Sultan Mehmet Truva'yi ziyaret edip adaklar
sundular.

Sezar'in kurdurdugu ilius Hanedani kendilerinin Aeneas’in oglu
ilius’un soyundan geldiklerini séylediler.

Hatta Sezar'in Truva’yi baskent yapmayi tasarladigi iddia edilir.

Yukarnda saydigimiz 4 imparatorun ortak ozelikleri hem batinin
hem dogunun yani diunyanin imparatoru olma hedefleriydi ve
hepsi icin Truva merkezi bir onem ve anlam tasiyordu.

Yunanca “ Anatolia” yani “ Anadolu” gunesin dogdugu yer
anlamina gelir.

Simdilerde ne dogu ne bat, hem dogu hem bati olan bu
cografyada, ginesin dogdugu yerde, isik insanlarinin dilden ve
kilturden baslayarak yeniden bir paradigma ve medeniyet
tasavvuru gelistirdikleri soyleniyor.

Yasam Koyleri ile komunitelerini hayata gecirdikleri ve tarihsel bir
iddiaya soyunduklan rivayet ediliyor.

Kavramlian, Pardigmayi ve Hikayeyi degistirmeye talip olduklarini
soylUyorlar ve Marx’in su sozinu referans aliyoriar.

“ Her sey o kadar umutsuz ki icimizde umut yeseriyor.”



TARIHIN ONUNDE

Bah ve Dogu medeniyetleri, tarihin ¢esitli donemlerinde birbirleriyle
hem rekabet eden hem de birbirlerinden beslenen iki buyuk giu¢
olarak varliklarnni surdurmuslerdir.

Bat, cografi kesiflerle birlikte dunyanin geri kalanina hakim olma
arzusunu ve gucunu pekistirmis, zamanla kendisini “uygar” olarak
tanimlayarak Dogu’yu bir 6teki olarak konumlandirmistir.

Ancak, tarih bize gosteriyor ki Bati’'nin yukselisi, Dogu’nun mirasina
dayaniyor.

Bilim, teknoloji, sanat ve felsefe alaninda Bah’'nin elde ettigi bircok
basan, Dogu’dan alinan bilgilerin Uzerine insa edilmistir.

Bah medeniyeti, Antik Yunan ve Roma imparatorlugu’nun disiinsel
mirasi Uzerine insa edilmis bir uygarlik olarak kabul edilir.

Bu medeniyetin gelisim sureci, ozellikle Ronesans ve Aydinlanma
donemlerinde buyuk atiimlar gergeklestirmistir.

Bat, bu donemlerde akil, bilim ve birey merkezli bir dunya
gorusunu benimsemistir.

Bu gelismelerin ardindan Bat, kendisini ilerici ve modern olarak
gormeye baslamig, Dogu'yu ise geri kalmis ve ilkel olarak
nitelendirmistir.

Ancak, bu dunya gorusu ve tarihsel anlayis, ozellikle gunumuzde
daha ¢ok ortaya ¢ikhgi uzere Bati’'nin tarih yaziminda Dogu’nun
katkilanni buyuk olgude goz ardi etmesine neden olmustur.

Bat’'nin dusunsel dunyasi, antik donemde Yunan felsefesinin
etkisiyle sekillenmeye baslamistir.

Yunan filozoflan, donyay! anlamak i¢cin akli ve mantigi on planda
tutmus, doga olaylarini mitolojik agiklamalardan ¢ikararak bilimsel
aciklamalar getirmeye ¢alismislardir.



Ancak bu sureg, yalnizca Bati'ya 6zgu bir gelisme degildi.

Ayni donemlerde Cin ve Hint medeniyetlerinde de benzer bilimsel
ve felsefi arayislar mevcuttu.

Dogu dinyasinda ézellikle islam medeniyetinin Alhn Cagi olarak
bilinen donemde, Bat’'nin ortagcag karanhginda oldugu
zamanlarda bilim ve sanat olduk¢a gelismisti.

Bu baglamda, Bat’'nin bilimsel ve kulturel gelisimini salt kendi i¢
dinamiklerine baglamak yanilhci olacaktir.

Cogrdfi kesifler doneminde Bat, yeni topraklar kesfetmis ve bu
topraklarda yasayan halklan “yabani” olarak nitelendirerek kendi
medeniyet anlayisini Ustun gormeye baslamistir.

Bu suregte Bat’'nin karsisina ¢ikan her yeni topluluk, kendi deger
yargilanyla ol¢ilmus ve ¢ogunlukla ilkel ya da geri kalmis olarak
degerlendirilmistir.

Dogu medeniyetleri de bu siregte benzer bir kaderi paylasmis,
Bah kendisini uygar, Dogu’yu ise uygar olmayan bir dunya olarak
kurgulamistir.

Bati'nin yuUkselisinde onemli bir yere sahip olan Ronesans,
genellikle Bat’'nin kendi i¢ dinamikleriyle agiklanir.

Ancak, bu dénemin en biyik etkenlerinden biri, islam
dunyasindan Bah’'ya aktarilan bilimsel ve felsefi birikimdir.

Ortacag boyunca islam diinyasinda matematik, tip, astronomi ve
felsefe alanlarinda yapilan ¢alismalar, Bat'ya buyuk katkilar
sunmustur.

Bu calismalar, ozellikle Endulus Uzerinden Avrupa’ya gegerek
Bat’'nin bilimsel devrimlerinin temelini olusturmustur.

Ornegin, cebir kelimesi Arapc¢a kokenlidir ve bu alan islam bilim
insanlan tarafindan gelistirilmistir.



Matematik alaninda onemli buluslar yapan El-Harezmi, Bat’'daki
matematiksel gelismelerin 6nunu agmustr.

Ayni sekilde, tip alaninda ibn Sina’nin eserleri Bat'da yizyillar
boyunca temel basvuru kaynagi oimustur.

ibn Sina’nin “El-Kanun fi't-Tibb” adl eseri, Bati’'da tip egitiminin
vazgecgilmez bir pargasi haline gelmistir.

Aynca, Bati'da Unlu Ronesans ressamlarl ve mimarlan tarafindan
kullanilan perspektif tekniklerinin, Islam dunyasinda yuzyillar
oncesinde vygulanmaya baslandigini da belitmek gerekir.

Cin'de ve islam dinyasinda ¢ok daha énce kullanilan matbaa,
Bat'da ancak 14. yuzyilda kullanima girmistir.

Bu tir ornekler, Bati’'nin tarihsel Ustunlik iddiasinin ardinda
Dogu’nun buyuk katkilannin yathgini gosterir.

Ancak bu katkilar, Bat'nin tarih yaziminda genellikle gormezden
gelinmistir.

Bat, tarihsel sure¢ icinde bireycilik Uzerine kurulu bir medeniyet
insa etmistir.

Ozellikle Fransiz Devrimi ile birlikte birey haklan ve dzgirlikler Bah
dunyasinin temel degerleri haline gelmistir.

Ancak bu bireycilik anlayisi, Bat’nin kendisi i¢in gecgerli olan bu
degerleri diger toplumlara da dayatmasina neden olmustur.

Bah, birey merkezli dunya gorusunu ustun bir deger olarak gormus
ve bu anlayisi diger medeniyetlere empoze etmeye ¢alismistir.

Bu sure¢, Bat’nin somurgeci politikalarinin ideolojik zeminini
olusturmustur.

Bati'da bireyin yuceltiimesi, bireysel 6zgurlUklerin 6n plana
cikanlmasi ve ulus-devletlerin yukselmesiyle birlikte, diger
kilturlerin kolektivist yapilan dislanmis ve baski altina alinmigtir.



Bat’'nin birey anlayisi, diger toplumlarda var olan topluluk odakh
degerler sistemini zayiflatmis ve toplumsal yapilan bozmustur.

Bu surecte, Bah disi toplumlarin kimlikleri de Bat’'nin gozunde geri
kalmis ya da ilkel olarak siniflandiriimistir.

Bugun insanlik, Bat’'nin dayathgi bireycilik ve kimlik temelli diunya
gorusunun sinirlanna uvlagsmis durumda.

Kuresel isinma, ¢cevresel yikim, toplumsal esitsizlikler ve artan
c¢ahsmalar, mevcut dunya duzeninin surdirilemez oldugunu
gosteriyor.

Bu noktada insanlik, yeni bir dusunsel paradigma gelistirmeye
ihtiya¢ duyuyor.

Bu yeni paradigma, sadece Bah ya da Dogu’nun degil, tUm
insanlik birikiminin ortak katkilan Uzerine insa edilmelidir.

Bu paradigma, dogaya ve tum canlilarnin haklarina saygi gosteren,
insan haklarn ve adaletin merkezde oldugu bir dunya diuzeni
olarak tasarlanmalidir.

Bat’'nin bireycilik ve kimlik temelli yaklasiminin yerine, daha
kapsayici ve esitlikgi bir dUnya anlayisi getiriimelidir.

Dogu medeniyetlerinin tarih boyunca gelistirdigi toplumsal
dayanisma, kardeslik ve dogaya saygi gibi degerler, bu yeni
paradigmada onemli bir yere sahip olabilir.

Yeni bir paradigma gelistirme ihtiyaci, yalnizca birey odakl degil,
toplumun ve doganin bir butin olarak ele alindigi bir dinya
gorusunu zorunlu kiliyor.

Bu dunya gorusu, topluluklarin, doganin ve insanin bir arada var
olabilecegi bir denge uzerine kurulmaldir.

insanlik, gecmisin hatalarindan ders alarak, gelecedi birlikte insa
etmelidir.



insanhigin gelecegi, gecmisin hatalarindan ders alarak, daha adil,
daha esitlikgi ve daha dogaya uyumlu bir dunya diuzeni insa
etmekle mumkundur.

Bu surecte Dogu ve Bah medeniyetlerinin birikimlerini bir araya
getirmek ve insanhgin ortak mirasini esas almak buyuk onem
tasimaktadir.

Gelecegi birlikte insa etmek, insanligin en biuyik umudu olmahdir.
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